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TUSEV 2005 STEP Turkiye'de Boélgesel Diizeyde Sivil
Toplum De erlendirmesi

Bu yay n n hicbir bélumii, Turkiye Ugiincii Sektor Vakf’'n n (TUSEV) izni olmadan herhangi bir
yontemle ¢o alt lamaz.
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Turkiye'de Bolgesel Duzeyde Sivil Toplum Deerlendirmesi
1. Giri

ncelemekte oldwnuz rapor, Sivil Toplum Endeks Projesi (STEP) kapsam nda 11 Mart — 21
May s tarihleri aras nda s ras ylstanbul, Diyarbak r, Adana, Ankara, Samsumir ve Kars
illerinde gercekletirilen ve STEP Saha Ararma Koordinatéri Do¢ Dr. Ahmetcduygu
(Kog Universitesi) taraf ndan yonetilen Bolgesel Dama Toplant lar 'na dahil edilmi155

sivil toplum payda ile gercekletirilmi anket ve odak grup (atélye) caha sonuclar n
icermektedir.

Rapor, Turkiye’de Bdlgesel Duzeyde Sivil Toplum Deerlendirmesi'ne genel bir bak
acs sunmas amac yla STEP Arema Asistan Z. Mige Dane’nin destale STEP Saha
Ara trma Koordinatorii Do¢ Dr. Ahmetcduygu (Kog¢ Universitesi) taraf ndan kaleme
al nm tr. Rapora konu olan Bolgesel Dama Toplant lar 'n n her biri icin detayl toplant
raporlar oluturulmu ve her bir bolgesel dama toplant s kat | mc s na kat |d toplant n n
ard ndan iletilmitir.

2. Bolgesel Dan ma Anket ve Toplant Sureci/Y6ntemi

Anket cal mas: STEP ekibi, her bir bélgesel dama toplants ©Oncesinde kat mc lara
yonelik bir anket calmas yuratmdaitdr.

Kat | mc lar n belirlenmesi: Ara t rma metodolojisine gore anketin her bolgede 15-2y4i
uygulanmas ve anket uygulanacakilkrin, 2/3'Untn sivil toplumdan 1/3'Unln ise @
sektorlerden (akademi, kamu sektoru, Ozel sektdr, medya) gelmeingektedir. Sivil
toplum temsilcilerinin belirlenmesinde STEP taraf ndan dnerileld Edtegorileri listesindeki

19 kategori temel alnnmtr' ve buna ek olarak dér sektorlerden kilere ula Imaya

cal Im tr. Buna gore; sivil toplum, kamu sektort, 6zel sektor verbaz medyadan kendi

cal ma alanlar ve sivil toplumun geneli hakk nda bilgili ite aktorler secilmitir.

Kategorilere uygun kat|mclarn belirlenmesinde, dama kurulu Uyelerimizin fikirleri

alnm trve di er STK projeleri ve kurumlar n listelerinden yararlanmn (6rn. Sivil Toplum

Geli tirme Program STK Destek Ekibi #m listeleri, stanbul Bilgi Universitesi STK

E itim ve Aratrma Birimi Turkiye’de STK'lar Listesi, Birlemi Milletler Kalk nma

Program GEF Kucuk Hibeler Program hibe listeleriitimn Reformu Giriimi Dan ma

Listesi vb.). Anket uygulamas nda tum STK kategorilerinin temsiliegan tr.

a. Anket ekibi: Katlmc listeleri oluturulduktan sonra, bu kler telefonla aranarak
projenin geneli hakk nda bilgi verilmive projeyi tantc yaz| metin gonderrir.
Toplant lara kat Imay kabul eden kere arat rma metodolojisinin gere olarak anket
uygulanm tr. Ortalama her bir toplant igin 35-40 kile ba lant ya gecilmi; ankete
yan t vermeyi ve danma toplant s na kat Imay kabul eden ortalama 15-20ye&ianket
uygulanm tr.

b. Kar la lan zorluklar: Toplantlarda katl mc saysn 20 ile snrl tutma zorunlwu
oldu u i¢cin mecburen birkakategori calma d nda braklm tr. D arda kalan bu
kategorilerin baka bolgeler icinde ararma icine dahil edilmesi planlanmr. Di er
bir zorluk ise, belirlenen kilere ulamakta yaanm tr. Paydalar n n yo un guandemi
nedeniyle goriilen kiileri hem anketi yantlamaya ve hem bdlgesel daa
toplant lar igin bir gunlerini ay rmaya ikna etmek olduk¢ca zor olmwu Bu zorluk,
hedeflenenden daha az ike ula Imasna neden olmasnn yannda benimsenen
metodolojiden sap Imas na da yol actm. Anketlerin hepsinin telefonla uygulanmas

1 Bak nz Ek 1: STK Turi Listesi
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gerekti i halde, baz kat|mclar zaman darhdan dolay anketi elektronik ortamda
kendileri yan tlayarak e-mail ile gondermeyi tercih eterdir. Ayrca, goérudlen
ki ilere, kendi goru ve deneyimlerinden dolay bu ankette yer almalar ve dam
toplant s na kat Imalar istendinoktas 6zellikle belirtildii halde, baz kilerin ba |
bulunduklar kuruluu temsil etme kaygs talklar ve temsil konusunun getirdi
zorluklardan dolay c¢almaya katlmay kabul etmeme iBminde olduklar
gozlenmitir.

c. Anketler sonuglar n n de erlendirilmesi: Anketler yan tland ktan sonra veriler STEP
ekibinden Mige Dane taraf ndan SPSS Program kullan larak bilgisayaraenwpiikl
ve analize hazrlanntr. Saha Arat rma Koordinatori Dog¢. Dr. Ahmetcduygu
taraf ndan veri analizi yap Imve 6n rapor haz rlannt r. Bu raporlar yap lan bdlgesel
odak grup goérimesine yon verdi gibi arat rma icin de 6énemli bir veri séam tr.

3. Dan_ma Toplant lar 'n n Gundemi_(her toplant da ayn metodoloji uygulanrr):

TUSEV Hakk nda Bilgi

STEP Hakk nda Bilgi
Hedef/Amac ve C kt lar

Proje Ekibi

Dan ma Kurulu

Ara t rma Faaliyetleri ve Sireci
Analitik ve Kavramsal Cerceve
Sivil Toplumun Tan m
Bdlgesel Anket Sonuclar

Grup Cal mas

Cal ma Sonugclar n n Sunumu
De erlendirme ve Kapan

Toplant Sireci ve Yontemi

Tan ma: Sivil Toplum Endeksi Projesi'nden (STEP) kaba hatlar yla balmseditoplant n n
amac, gundem ve izlenecek yontemler aktarim Bu bélimde herkes ismini ve
kurulu unu soyleyerek kendini tan tnar.

Sivil Toplumun Tan m: Sivil Toplum Endeksi taraf ndan 6nerilen sivil toplum (ST) tan m
sunulmu; dan ma kurulunda hangi noktalar Gzerinde durulduaktar Im ve tanm
tart maya acgIimtr.

Sunumlar: Ik olarak projenin hedefleri, amac ve ¢ kt lar, boyutlar , d@ikale kavramsal
cergeve, proje ekibi, dama kurulu, projenin ak hakk nda bilgi verilerek Sivil Toplum
Endeks Projesi tantIntr. Daha sonra katlmclara uygulanan anketlerin sonuglar,
Powerpoint sunumu ile aktar Imve ard ndan tartmaya a¢ Imtr.

Grup Cal malar: Katlmclar STEP’in 4 boyutuna goére (yap, ortam, eeer ve etki)
¢al ma gruplar na bolunmierdir. Cal ma gruplar ndan gdstergeler tablosunda yer alan
gostergelere gore sivil toplumun guclt ve zay f yonlerini (SW@aliai) belirlemeleri
istenmitir. Bu ¢al madan sonra ise, zay f noktalar n nas | guglendirilebilege giglu
olan yanlar n nas | daha ileriye goturilebileice ili kin ¢6zUm oOnerileri oluurmalar
istenmitir. Ard ndan gruplar n kendi iclerinde belirledis6zculer, ¢calma sonuglar n
sunmulard r. Gruplarn bak aclar karlatrim ve sonuclar Gzerinde genel bir
de erlendirme yap Imtr.

Kapan ve De erlendirme: Kat | mc lar n toplant ile ilgili yorumlar, bir yandan togoht
sonundaki sozel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurduklar anketldsa tizerinden
de erlendirilmi tir.
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4. STEP Bélgesel Danma Toplant lar : Toplant Ozetleri

stanbul, 4 Mart 2005

1. Giri

STEP Bolgesel Damma Toplant lar gergevesinde 4 Mart 2005 tarihirstanbul’da (Sabanc
Universitesi Karakoy binas nda) diizenlenen odak grupngat n STEP ekibinden Ahmet
¢duygu, Sevda K calp ve Miuge Dane yurutmii. Bu toplant ve anket caimas igin 25
ubat— 3 Mart 2005 tarihleri aras nda farkl cada alanlar ndan 33 kiile irtibata gecilmi;
ankete yant vermeyi ve dama toplantsna katlmay kabul eden 15 iy anket
uygulanm tr. Toplant 13 kat | mc ile gercekleni tir:

- Adnan Ertem,stanbul Vak flar Bélge Mudurlii

- Batuhan Aydagul, Btim Reformu Giriimi

- Ertu rul Kirkcl, Bia-Net /PS leti im Vakf

- Eyup Ergdr, stanbul | Dernekler Mudurt

- Gonul Midesiz, AKUT

- brahim Atlan, Deniz Feneri Yard mlaa ve Dayanma Dernei
- Murat Aksoy, Ortak Payda Diince Sucuna Kar Giri im

- Mustafa Ercan, Mazlumder

- Nafiz Guder, Ac k Toplum Enstittisu

- Ozgir Gurbiiz, Greenpeace Akdeniz Ofisi

- ahhan m Kanat, Bak Kultir ve Sanat Vakf

- Yi it Aksakolu, Bilgi Universitesi STK Etim ve Arat rma Merkezi
- Zeynep Uluer, Turkiye Ozel Sektor Gonlltleri Deiine

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢cdtd  bu bélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda dnceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat I mc lara “sivil toplum” kavramnn ca trd di er kavramlar soruldwnda u
cevaplar elde edilmiir: “Amag, birey, toplum, hizmet, muhalefet, gonulltlik, kat | mc |k,
guvenirlilik, ceitlilik, rekabet, r za, ibirli i, di erkamlk, effafl k, etkisizletirmek, farkl | k
yaratmaK. An lan bu kavramlar sivil toplumun bir yandabifeylerin bir amag i¢in génullt
etkinlik icine girmesi olgusunu, dier yandan ise bu etkinin “hizmet, farkl | k yaratmak,
muhalefet etmékgibi yanlar olduunu vurgulamtr. Ayrca bu etkinliin “kat | mc |k,
guvenilirlik, i birli i, effafl K’ gibi boyutlar n n varl ortaya konulmutur.

Bu bolimin ikinci aamas nda STEP’in énermoldu u sivil toplum tan m baam nda ---
“insanlar n ortak yararlar n gelitirmek igin bir araya geldikleri aile, devlet ve piyasa
d nda kalan alai+-- iki ana tart ma konusu ortaya ¢ kntr. Ik tart ma noktas tan mda
yer alan “insanlar n ortak yararlar ” ifadesi Uzerinedirr&ia vurgulanan ‘ortak yarar’ fikri
Uzerinde hem analitik hem de kavramsal dizeyde bir raah n ortaya ¢ kmas go6ze
carpmaktad r. “Ortak yarar” ifadesi yerine “ortak ¢ kar” ya ‘tatak amag” ifadelerinin
kullan m baz kat | mc lar taraf ndan onerilntir. Bu ¢ercevede, bu sivil toplum tanmnn
“cok idealize edilmi, tarihsiz ve soyut bir tan m” oldu, “yarar kavram n n ‘idealize edilmi
olan’, ¢ kar kavramnn ise ‘idealize edilmemolan’ ifade ettii vurgulanm tr. Di er
yandan, devlet-sivil toplum katl icinde “muhalefet” kavram n n sivil toplum tan m nda
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merkeze al nmas gerekini savunanlar, “tim toplumun ortak yarar olamayaca sivil
toplum alan nda ‘amac n’ hatta bu b@mda ‘¢ kar n’ da bu tan ma dahil edilebileg&” 6ne
surmulerdir. Muhalefete indirgenirse sivil toplum tan m n n ¢ok daralagéri U de dile
getirilmi tir. Tart mada “her sivil hareketin toplumun yarar na hizmet etmesi gérekiie
“sivil toplumun toplumsal yararl | k ilkesi dnda da calabilecei” savlar iki ayr gori
olarak vurgulanmtr.

kinci ana tart ma temas, tan m n der béliuminde yer alan “aile, devlet ve piyasandla
kalan alan” ifadesi ile ilgilidir. Toplant ya kat lanlar sitdplumun baz durumlarda dir ¢
alan n (aile, devlet, piyasa) tamamenads nda var olmas n n mimkin olmayaca 6ne
surmulerdir. Di er bir deyile, sivil toplumun s6z konusu U¢ alan n dda kalan bir alan
olmas n nyan sra, bu alanlar n birbirleriyle ve sivil toplumlan s n rlar n n mulak olmas
konusu tart Im tr. Bir yanda, “piyasan n sivil toplumun ta kendisi oldi ve bu a¢ dan
“sivil toplumun, piyasadan ve gug ikilerinden ayr duunilemeyeca” sav ortaya at | rken,
di er yanda ise, piyasa kavram n n kar amac gutmek Uzerine kunjltu noktada sivil
toplumun piyasadan kesinlikle ayr dintlmesinin gereklilii ileri strdlmatar. ktidar ve
gug ili kisi anlam nda devlet-sivil toplum aras ndaki s nr n netlizerine kat | mc lar ortak
bir fikir dile getirebilseler bile, 6zellikle kamu ad na toplantkeat lanlar, bu ayr m n o kadar
net olarak ortaya konulamayaca ileri sirmulerdir. Aile-sivil toplum aras ndaki snrn
belirginli i konusunda ortak bir goribelirse de, bu s nrn piyasa ve sivil toplum aras ndaki
ili kideki konumu daha fazla tannaya neden olmtur.

Sivil toplum balam nda ortak bir tan m bulman n zorlw bir ¢cok kez vurgulanm ve
Orne in “ortak bir tan m yap lamaz; herkes tan m yapar, bask n olan &a” gfadesiyle
¢o ul sivil toplum tan mlar n n da olabileceifade edilmitir. Bu tart ma icinde s kl kla dile
getirilen sivil toplumun birbirinden farkl bir¢cok aktort, streci, \@/lemi icine ald , bu
nedenle tekil bir olguyu dd bir ¢co ullu u icerdi i gercei olmu tur.

3. Sivil Toplum Endeksi Cercevesi

Bu cal ma dahilinde kullan lan STEP c¢ercevesinde iki temel nokta vurgulannBunlardan

ilki STEP’e temel olan karonun (yap , ortam, dder ve etki boyutlar ) bir 6lcim arac olarak
sivil toplumun gercek konumunu ve nitehi ifade edip edemeyeceile ilgilidir. Di er bir
soyleyile, bu endeksin ulkenin tarihsel ve toplumsal 6zelliklerine paralatak sivil
toplumun farkl laan 6zelliklerini ne kadar yans tacasorusudur. kincisi ise, ilk nokta ile
ilintili olarak, STEP’in “sivil toplumun dinamik bir siire¢ olaraleeal nmas "na imkan verip
vermedi idir. Endeksin genelde ST'uru andaki konumunu gérinttlemek gibi bir amac olsa
da, u andaki konumun tarihsel ve toplumsal bir sirecin sonucu whdn goz ard
edilmemesi gerekti gorl U ortaya ¢ kmtr.

Toplantda 0©zellikle devlet-sivil toplum ikisini irdelemek a¢sndan bak ldnda
kulland mz STEP’in ne kadar yeterli olup olmad sorusunun irdelenmesi gereklili
vurgulanm tr. Devlet ile olan ilikisinin sorgulanmas n n Turkiye'deki sivil toplumun genel
bir de erlendiriimesinin yap Imas ac¢ s ndan ¢cok 6nemli oldubu nedenle de devlet-ST
ili kisi Gzerine endeks icin yeterli bilgi toplanmas n n 6nemi dilérigrat tir. Bu bak ac¢s
icinde, ayr ca devleti’/kamuyu temsil edenlerin sivil toplum konusunddiné@ndukleri ve
sivil toplumu nas| alglad klar Uzerine de bir caha yaplmasnn STEP’e katk da
bulunaca sav 6ne surulmidr.

STEP kapsam na Avrupa Birli (AB) ba lam n n yerletiriimesinin ST'a daha genibir
ac dan, ulusal duzeyin dnda (uluslararas /kiresel) bak Imas geraktonusunda olumlu bir
ad m olduu vurgulanm tr.
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4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha O6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. Ik olarak bolgesel anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢ kan ana
bulgular n sunumu yap Im sonra da bu bulgular tzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonugclar tart Im tr.

Anket bulgular nn sunulmas ndan sonra bu bulgular nedendiriimesi aamas nda ilk
olarak sivil toplumuryap s ile ilgili u konulara dikkat ¢ekilmtir:

STK’lara kat | m n yaln zca “Uye”ler baz nda deayn zamanda “gonalliler”,
“faaliyetlere kat lanlar” ve “hizmet verilenler” temelindge bilgi toplanarak
de erlendirilmesi gereklidir.

Bu toplant da kat | mc lar n 6zellikleri anlam nda ¢ok profesyobiel gorintu
¢ckm tr, Ozellikle hemeri derneklerinin katlmnn da sknmas temsil
anlam nda bu goruntuyt detirecektir (6zellikle Ankara toplant s nda bunun
sa lanabilecei).

Ankete kat lan STK’lar n mali yap lar na yeterli deniyor osnman bu STK’lar n
mali sorunlar olmad anlam na gelmemesi; “yeterli” deniyor olmasnn
nedeninin daha fazla kaynak imkan olmamas yla ilgili oldu stanbul’da
eldeki kaynak imkanlarnn 6nemli ksmnn kullanmnn “yeterli” oldu
belirtilmi tir (TUrkiye ortalamas n n tzerinde “yeterli” anlam nda).

STK’lar aras nda konfederasyon kurulmas (platform ve gug¢ bioliu umlar

d nda) sivil toplumun doasnaaykrdr.

Uluslararas etkilemin snrl ¢kmas; yurtd ndan alnan fonlar baz
durumlarda STK’lara etkilém getirmemektedir.

AB fonlar n n ne derece olumlu oldu konusunun tartmal d r (bir cok STK
AB fonlar n takip etmekten kendi faaliyetlerine ymla am yor).

kinci olarak sivil toplumun igcinde bulundu ortamlailintili u konulara deinilmi tir:

Devlet-STK ili kisi konuuldu unda bu iliki her zaman bir birli i anlam nda
kullan Imamaktad r, buna dikkat ¢ekilmesi gerekmektedir.

Devletin k s tlay ¢ roli sivil toplumun tzerinde olumsuz anlamda etkili olmaktad
Mevzuat n ve tescil lemlerinin kat | mc lar n ¢ou taraf ndan goreceli olarak az sorunlu
ve makul bulunmas der baz kat | mc lar taraf ndan ilging (“gerdepek yans tmayan”)
bir sonu¢ olarak deerlendirilmi tir. Ancak bu ilemlerin son yllarda basitlérildi i
gercei de vurgulanmtr.

Vak flar igin tescil ilemlerinin zor ve pahal oldw ifade edilmitir.

Ucuincii olarak sivil toplumude erleri boyutu Gizerine @ daki konularda deerlendirmeler
yapIm tr:

Demokrasi deerleri ile ilgili sonuclar ile dier bulgular aras nda ceki var gibi
gorinmektedir. STK’larn bu konudaki uygulamalar soruldhda, “STK’'larda
demokrasinin olmas iyi olur” gibi bir anlayn ortaya ¢ kt anla Imaktad r. Bu noktada,
baz katlmclar bu der sorularnn vyanl anlalma ihtimalinin olduunu
vurgulam lard r.

STK ve ST kavramlar n n farkl kullan mlar nda, farkl sorulemde, farkl alg lamalar
olabilecei ve bunun da verilen yan tlar etkileyebilecéne strtlmutir.

-6-
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Son olarak sivil toplumuetki boyutu icin u noktalara vurgu yap It r:

Etki bolimindeki sorular n yanl anla Im olma ihtimali vard r; “etkisi var md r?”

yoksa “olmal m d r?” anlam nda bir ikilem ile yan t verilnolabilir.

Bu bolimde “Sivil toplum cal rsa yapar” bak acsnn ortaya ¢km olduu

¢ karsamas n n yap labileceleri stralmu tor.

Zaman icinde tlkede meydana gelen farkl galistrecleri pozitif bir etki yaratmakta ve
insanlar etkilemektedir. Bu sure¢ de kendi icinde sivil toplumumetkinas ac¢ s ndan
cok etkilidir.

Anket soru ka d nn de erlendirilmesi icin yukar daki konular dnda, 6zellikle STK’lar n
cal malar icinmali kaynak bulmalar ile ilgili olarak devlet’/kamu ve 0zel sektor fonmar
yonelik bak ac lar tart Im tr. Bu cercevede 6ne sirtlen en belirgin gt dyledir:

STK'nn maddi anlamda bamsz olup olmamas faaliyetlerinin etkisini nas |

etkilemektedir? Ayr ntlarn anldmas icin bununla ilgili karla trmal bir soru

olmas gereklidir.

Kamu fonlar ndan vyararlanan STK’lar etkinliklerinden ziyade,  ukl#r

muhasebeden hesap veriyor olmal d rlar. Aslen, kamunun fon ay gex@kmektedir.
irketler ba verdiklerinde, kendi logolar n n gosterilmesini istemektedirlerviBte

kayna ndan faydalanmak, devletin hizmetine girmek gibi gériinmekte vé&uka

sebep olmaktad r.

Devletten fon almak STK tirleri icinde hizmet veren kurumlar @aha az sorunlu,

ama savunuculuk yapanlar icin daha zor bir alan olarak belirmektedir.

Sivil toplumun haklar edinme konusunda devletle olan mucadelesi sorunludur. Bu

konuyla ilgili ankette soru olmal d r.

Kamu kaynaklar ndan sivil gimler ve halk hareketleri faydalanmal dr. AKksi

taktirde, STK’lar irket ba larna ba ml hale gelebilir. “Kamudan kaynak alan,

kamunun adam olur” anlay yayg n ve yanl bir anlay tr.

Bu tip bir ili ki igin devletin effaf olmas ve otoriter yap s ndan kurtulmas gereklidir.

Sivil toplumda yolsuzluklarkonusu da soru kad Uzerinde tartmaya ac k bir alan olarak
belirmi tir. Burada sivil toplum icerisinde yolsuzluk vakalar n n goun “cal an n maan
az gosterip az vergi vermek” olguseklinde gorulebileca 6rne i verilmi tir. Bu da bu
vergilerin yuksek olmas nedeniyle STK’lar n usulstizlik yapmak za@katmalar eklinde
yorumlanm tr. Ayr ca anket uygulamas icinde 6ne ¢ kan ve odak grupmngat nda da
vurgulanan somut ST c¢ainalar na ve uygulamalar na verilen 6rneklerden stz edilmelidir.

Sivil toplumun farkl boélimlerini temsil eden kurulular n ortak bir konu ¢ergevesinde bir
araya gelerek kurduklar birlik/a veya koalisyon érnekleri olarak s6zl edilenler:

Alevi 6rgutlenmelerini bir araya getireemsiye orgutler

Tuketici drgutlenmelerini bir araya getireemsiye orgutlerler

stanbul ¢evre konseyi

Genetii De i tirilmi  Organizmalar (GDO)’ a hay r platformu

Gokkafes’in y k Imas icin bir araya gelen STK’lar

Ba ortlist sorununun ¢ézilmesi icin yap labiili i

Irak i galini protesto etmek icin kurulan birliktelikler

Devletin sivil topluma mudahalesine érnekler:
28 ubat siurecinde mudahaleler, devlet hassasiyetinin adtihemlerde, ihtilal
doénemi...v.b.
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Demokrasi'yi ilerletmeye yonelik kampanya ornekleri:
- Tirk Ceza Kanunu (TCK) 312. yasas na kkammpanya
Tarban 6zgurltd
Guney Dou kdkenli vak flar n cabalar
Az nl k vak flar n n gabalar
Savaa hay r kampanyalar

Devletin effafl n sa lamaya yonelik kampanyalar:
TESEV'’in ¢al malar

Ho go6ruyud gelitirmeye yonelik kampanyalara érnekler
Hac Bekta Veli etkinlikleri

iddetten ka¢c nma ve cammalarn bar ¢l yollardan ¢ézimine yoénelik kampanyalara
ornekler:
Kiresel gug kullan m na kareylemler (NATO zirvesi s ras nda)
Umut Vakf
Savaa hay r kampanyalar

Yoksullukla micadeleye yonelik olturulan kampanyalara érnekler:
Tuketici derneklerinin ¢abalar (kdpru ucretleri vs.)
Kamu ve i¢i sendikalar n n yapt aratrma cal malar
Yard m kurulular n n ¢cal malar
Deniz Feneri Dernenin ¢al malar

Cevresel surdurilebilirlie yonelik ST kampanyalar na érnekler:
Greenpeace’in yapmoldu u ¢al malar
Yore insanlar n n tepkileri (Bergama, Akkuyu)
Atlas dergisinin birkac etkinli

STK’lar n devletin kamu hizmetleri sdamas ic¢in yapt lobi etkinliklerine 6rnekler:
Hastalar n 6zel hastanelerde tedavi gérmeleri
Ozel eitimin yayg nlamas
Universite reformu
TESEV'in cal malar

STK’lar n halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
Tarkiye E itim Gonulluleri Vakf (TEGV) — eitime katk kampanyas ve okul
yapt r Imas
Turk Kalp Vakf — kalp taramas
GO0z Nuru — g6z taramas
Anne Cocuk Eitim Vakf (ACEV) okuma-yazma kurslar

5. Sivil Toplumun Deerlendirilmesi
stanbul Danma Toplant s n n bu bélimuinde yap lan grup ¢aélar icerisinde bir yandan
Tarkiye’'de sivil toplumun irdelemeye cal mz dort farkl boyutunun --- der bir

soyleyile STEP’e temel olan karonun (yap, ortam, etéer ve etki boyutlar) --- guclu ve
glcsliiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢c6zim oOnerileri ortaya konrmu. Bu
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cal ma bir grup katImcnn sivil toplumun yap ve ortam boyutlar n,edi bir grup
kat | mc n n da deer ve etki boyutlar n ele almas ile gercekilgimi tir.

Sivil toplumunyap s boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:

- Sivil topluma kat I m n az oldw ve insanlar n fazla kat Imad sonucuna var Im,
bu konuda etim verilmesi, hatta bunun ¢ocuklara yonelik olmas fikri dneritmi
Vatanda kat | m n n derinli inin pek belli olmad , bunu 6lcmek i¢in bir élcinin
olmad , fakat bunun 6zendirilmesi gerektvurgulanm t r. Bu konuda,

- Medyan n ve bas n n konuya yer vermesi gereklili

- Sivil topluma gonalla kat | m n 6zendirilmesinin 6nemi,

- Kad nlarn rolinin arttrIlmas, devletin ve polisin de bu konud#ine

gormesinin gereklilii,
- STK'lar aras bilgi ak olmas, kurulular aras etkilem ve iletiim
guclendirilmesi noktalar vurgulanntr.

Sivil toplumda kat I m etli i olmamas konusu 6ne ¢ kmr. Kstlay ¢ unsurlarn
varl ndan bahsedilmiir. Devletin de bu konuda reform igeren bir gabaya girmesinin
onemi vurgulanmtr. Bu konuda kamusal hgoéri de onemli rol oynamaktad r.
Kad nlara ve dezavantajl gruplara daha fazas verilmesi 6nemlidir, hatta pozitif
ayr mc | k gereklidir. K rsal kesimle daha esnekklier kurulmal d r, bu alar yoluyla
olabilir. K rsal kesim icin STK calmalar zor olabilir, iyi orgutlenmeler kullan labilir.
Yerel medya eitilmelidir.
Organizasyon dizeyinde, STK'lar n gofederasyonemsiyesi alt nda dédir. Spor
federasyonu ve engelliler ile ilgili olanlar chda fazla yoktur. Biremsiye alt nda gig¢
birli ine gidilmesi ve dinyada var olan dnemli 6rneklerin de incelengezsklidir.
Spor federasyonlar sivil toplum say lamaz.
Sivil toplum aktérleri aras ilkiler ac s ndan gelim salamak amacl projeler
geli tirilmeli, bu konuda altyap oldurulmal, yap ¢ denetim olmal, kotieyler
ele tirilmeli, yap ¢ eylemler desteklenmelidir.
Kaynaklar a¢ s ndan bakIdnda, irketler ve uluslararas topluluklar kullan Imal,
vatanda katk icin bilgilendirilmelidir. Kaynaklar yeterli olmamaktad r.

Sivil toplumu i levini strdardit ortamile ilgili olarak ortaya ¢ kan goérler ise dyledir:

Siyasi ortam olarak s n rlamalar ¢ok guclidir ve bu s n rlamatadolay STK’lar n
faaliyetleri k s tl kalmaktad r. Kat tzerinde fikir 6zgurlit olsa da, bu uygulamaya
pek fazla yans mamaktad r. Kamuda yuksek oranda yolsuzluk vard r. [33Wetle
ilgili harcamalara az para ay rmaktad r. Halk n kendi haklar n n biigheideildir. Bu
noktada, halk bilinglendirmek ve somut durumlar yaratmak gerekmektedsnB
Ozgurla G yaln zca kat Uzerinde gtivence alt na al nrr. Halk n bilinclendirilmesi
somut bir 6neri olarak ortaya ¢ kmaktad r.

Sosyolojik koullar cercevesinde, baz sosyal-kultirel &itar (yo un k rsal kesim,

h zl kentleme, ilgili siyasi sorunlar, vs.) STK’larn etkinleyi ine engel tekil
etmektedir. Ekonomik sorunlar bu sorunlara katk da bulunmaktad r. Bu noktadan
bak nca isizli in de gideriimesi gerekmektedir. Ote yandan, sosyal-kiltirelaac
ho goru yiksek olmakla beraber azalmaktad r; bir de glven problemi v&ual r.
sorunlar amak icin STK’lar n etkileimlerini geli tirmeleri gerekmektedir.

Sivil toplumla ilgili yasal mevzuat de tirilece i zaman STK’lara baurulmal ve
STK’lar vergiden tamamen muaf tutulmal d r. Fakat burokrasi bugelEmektedir.
Ba lar, ba ta bulunan kiilerin veya irketlerin vergisinden diillmelidir. STK’lar
devletten bamsz kalmaldr. Devletin STK’lara kaynak aktarm yapmas
gerekmektedir. Ozel sektoriin destgetersiz ve kapsam dardr. Yeni yasalar ile
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belirli bir ilerleme saalanm olsa bile bundan sonra yaplacak yeni yasal
diizenlemelere ihtiyag vard r.

Sivil toplumunde erleri ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise oyledir:
Uye kavram yerine “mensup” kavram olmal dr, hatta mensup kavedmda da
“Oyeler”, “faydalananlar” gibi gruplar olmaldr. Sivil toplum ingle demokrasi
nosyonu ileri dizeyde dadir; demokrasinin uygulanmas nda bir geri kal nhk s6z
konusudur. Demokrasiyle ilgili faaliyetler yeterli olsa da balifgetler cok snrl
kalmaktad r.
Sivil toplum igerisindeki yolsuzluklar genelde iseldir ve sivil toplum igindeki kiigik
bir gruba mahsustur.
Ho gori konusunda farkl gorler tart labilmektedir ancak hgo6rid konusunun bir
sorunsal olarak sivil topluma yans mas s nrl kalmaktad r. Bu konaba glsa da bu
cabalar n etkisisnrldr.
Sivil toplum icerisinde iddet kullan m konusu cercevesinde sorunlariddet
kullanmadan c¢6zilmesine destek yayg nd r. Fakat bu konuda daideste Imas na
ihtiyac vard r.
Toplumsal eitlik temelinde sivil toplumda kadnlar yeterli Olcide yer
alamamaktad rlar. Kad nlara bu bilgi verilememekte ya darkadsivil toplumda yer
almay tercih etmemektedirler. Sivil toplumda kad n-erkekliei politikalar ve
uygulamalar cok s nrldr. Bu cercevedeui# ve cabalar da bulunmaktad r.
Yoksullukla miicadelede STK’lar n tutumu a¢ s ndan bak idla; konu ¢ounlukla
bireylere yard m etmek olarak alglanmaktadr. Kokl ¢6zim mekaaler
geli tirme cabalar yeterli olamamaktad r.
Sivil toplumun c¢evre konusunda da calalar vardr, ancak genelde bu calalar
s nrl olarak deerlendirilebilir.

Sivil toplumun ceitli alanlarda uygulamalaetkilemesiba lam nda ortaya ¢ kan gorér ise
oyledir:

Genelde sivil toplumun Turkiye'de etkili ve 6nemli bir aktor konumunangéte
oldu u ileri surdlebilir.

Sivil toplumun sosyal politikalar etkileme cabas ve bu konuda etkatysa
kapasitesisnridr.

Ulusal bitge oluurulmas nda sivil toplumun etkisi neredeyse hi¢ bulunmamaktad r.
Devletin hesap verebilirlinin ve effafl n salanmas nda sivil toplumun etkisi yok
denecek kadarsnrldr.

Toplumsal ihtiyacglara cevap verme konusunda sivil toplum aktif vara r. Sivil
toplum halk n giivenini kazanmdurumdad r ve siyasi bak mdan da gucludir

Sivil toplumun vatanda bilgilendirme cabalar vardr ancak bu cabalar yetersiz
kalmaktad r. Kolektif hareketler icin kapasite dluma cabalar olduk¢ca snrldr.
Marjinalize olmu ki ilerle ilgili olarak STK’larca gosterilen ve olumlu etkisiaol
cabalar mevcuttur. Kad nlar n konumlar n n guglendiriimesi ag¢ s ndancabalar
vardr, ancak kad nlarn kendilerinin  bu konuya verdikleri yan tlar tlidg.
Toplumsal sermaye olumu konusunda STK’larn olumlu katks vardr. Sivil
toplumda bireylerin bir araya gelmesinin kendisi sermayeuaohuna bir katk d r.
Toplumsal ihtiyaglar n karlanmas nda, 6zellikle yoksul ve haklar savunulamayan
insanlar n ihtiyaclar n n kadlanmas nda, sivil toplumun olumlu katk lar oldu bir
gercektir. Ornein, devlet hizmetleri konusunda lobi ¢ahas yap Imas ya da acil
ihtiyaclar n dorudan kar lanmas konular nda olumlu girmler bulunmaktad r.
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stanbul Dan ma Grubu toplants sonrasnda yukarda yanstlan ayrntl
de erlendirmelerin d nda U¢ temel sonug ¢ karmak mumkudndur:

Kat | mc lar i¢in sivil toplum alan n soyut bir tan mla da etmek hem zor, hem de
i levsel olmayan bir stre¢ olarak gordlriar. Sivil toplumun tan m nn somut ve
tarinsellik iceren bir bdamda ele alnmas gereklili 6ne ¢karimtr. Ayn
cercevede, sivil toplum alan n n birbirine benzemeyen (tUad@ayan) aktorleri ve
siirecleri icerebilece kan s na varImtr. Ozetle, Tirkiye'de (ya da herhangi bir
Ulkede) sivil toplumu anlamann en temel yolunun onu tarihsel ve toplumsal
ba lam na yerletirerek incelemek oldw sonucuna var Imt r.

STEP’in ilk iki temel boyutu olan “sivil toplumun yap s ” ve i toplumun ilevini
surdurdi 0 ortam” a¢ s ndan bak ldnda, katI mclar bu iki boyut cercevesinde,
Ozelde Turkiye’'de, genelde isstanbul’da sivil toplumun ciddi olumsuzluklar ta

ve zay fl klar olduu sonucuna varmlard r. Di er iki temel boyut, “sivil toplumun
de erleri” ve “sivil toplumun etkinlii” a¢ s ndan bak Id nda ise, 6zellikle son be

on y | icinde hem ulke genelinde hem dé&anbul’da bu alanlarda sivil toplumun ciddi
geli imler kaydettii vurgulanm tr. Bu tespitten yola ¢ karak Onumuzdeki y llar
icerisinde sivil toplumun daha da gefiesinin 6ncelikle “yaps” ve “ortam”
ba lam nda salayaca ilerlemelerle mimkin olabilecesdylenebilir. Bu iki boyutta
kaydedilecek ilerlemenin der iki boyutta kaydedilen ilerlemeye kardaha kolay
olaca du Undldda Unde, Turkiye'de sivil toplumun 6ninde Ustesinden gelinebilecek
guclukler olduunu varsaymak mamkunddr.

Merkez-cevre ikileminin Turkiye'deki sivil toplum i¢in de bir sorahsolarak
belirdi i dU Unuldu Gnde, stanbul toplant s kat I mc lar kendilerinin merkezi temsil
etti ini ve Anadolu’daki sivil toplumun cok daha farkl 6zellikleri oldwnu ifade
etmi lerdir. Di er bir deyile, katlmclarn 6ngoérdii nokta, stanbul merkezi

d ndaki sivil toplumun yap s, ortam , derleri ve etkisi anlam nda goreceli daha az
geli mi oldu udur.

6. Toplant sonunda doldurulan anket sonuglar :

Toplant sonunda katImclarn ¢a bu toplantnn u ¢ a¢ dan faydal oldwnu ifade
etmi lerdir: (a) bir beyin frtnas icinde sivil toplum konularnn butlyr at lar yla
konu ulmas n n salanmas, (b) sivil toplum alan nda farkl ler yapan aktorlerin bir araya
getirilerek bir iletiimin salanmas ve (c) bu aktorler icin sivil toplum Uzerine itei”
olmas .

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uygulamas

Size gore, Sivil Toplum Endeksi’'nin Turkiye’de uygulanmas Utké icin ne kadar yararl
olacakt r?

Hic yararl deil —
Pek yararl deil —
Biraz yararl — 4 Kii
Yararl — 1 ki

Cok yararl — 5 Kii

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tir zorluklar ortayac kabilece ini
du Gndyorsunuz? Bu zorluklar n Gstesinden nas | gelinebilir?

Farkl tecribe seviyelerinden insanlar n kat | m sonuclar etkileyacekt
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Daha bilin¢gli katlmclarn yer almas swnmaldr (iki grup-daha
tecrubeli/tecrtibesiz ele al nabilir).

Surece katlanlarn (a)Turkiye’'de sivil topluma “yukar dan”, “makbir
perspektif” ile bakabilmelerini séamak; (b)*kendi kurumlar n n icine s kp
kalmalar iki 6nemli engeldir.

STK’lar i birli i konusunda isteksiz olabilirler. STK’lar n bir araya getirilere
birbirlerini tan malar ile zorluklar n Gstesinden gelinebilir.

Snrl sayda kurumun katlmnn olmas durumunda STK’lar geneli
sorunlar n yans tmayabilir. Bunun i¢in STK’lar n listesinin ¢ karbu yonli
du Unce ve gorderi al narak genelin goriii yans t Im olunabilir.

Sivil toplumun buttndyle temsili olmas ve golérinin gergekgi bir ekilde
yans mas gerekmektedir.

Say sallat rma hedefi glctir; gercekci dédir.

Ozellikle bolge danma kurullarnn tespiti onemli bir handikap gibi
durmaktad r. Temsil konusundaki bu noktal esa olumlu sonuglar ortaya
¢ kabilir.

Tan mlar ve alg lamalar Gzerinde farkl | klar sonuclar etkileyielmi?).

Proje Ekibine, Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas icin hangitavsiyelerde
bulunabilirsiniz?

ST-STK fark vurgulanabilir mi?

Daha geni temsilci STK yelpazesi olturulmas, kavramlarn daha net
tan mlanmas , formdaki cevirilerin daha Turkge, daha dnl@ale getiriimesi.
STK’lar n listesinin ¢ kar | p genelin sorunlar hakk nda dice ve gorderi

al narak genelin gorii yans t Im olabilir.

Farkl STK’lar bir araya getirilerek ¢6zim ortam yarat labilir

Dort boyuttaki alt boyutlarda rakamsal sorular hakk nda 6ncedenmeal
yap Imas ve bolgesel toplant larda payiaas .

Kat | mc lar, aratrma sirecinin tamam nda bulunmaya zaman ay rmal lar.
KatImclarn daha iyi yonetiimesi s&nabilir; etkin kolaylat rma
gerekebilir.

Batin  kesimleri temsil edecek Ornekler bulunmaldr; dnyarg|
davran Imamal dr.

Bolgesel Danma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Boélgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tir beklentileriniz var?

Foto raf m z gbérmek.

Temsil konusunda goreceli lza , sonuclar olumlu etkileyecektir.

Cal man n netletiriimesinde katk s olur.

Farkl dudnceleri yanstacandan, fikir ceitlili ini goOstereceinden ve
Turkiye'deki gercekgi tabloyu vereceden cok iyi olacak.

Genel olarak fikir zenginli katabilir; bulgular ve veriler hakk nda dama
frsat verebilir. Onun d nda somut bir katk s olabilecime dair Gphelerim
var. Bu agdan katlmc bir sire¢ olmas ise armann merulu u igin
onemlidir.

Birle tiricilik, sorunlar n tespiti ve ¢ozimiinde fayda.
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Olumlu da untyorum. Bolgeler aras deneyimler, gdeil ve dneriler olumlu
olacaktr.

Yararl olacan duundyorum. Farkl corafi ve kuoltarel gordleri
yans tacaktr.

Proje yurutucilerinin zihnini acgabiliriz.
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Bdlgesel Dan ma Toplant s n nas | deerlendirirdiniz?
yi -6 Ki i
Orta- 1 kii
3 ki i yan t vermemi

Kolaylatrclk

Tart ma

Getiriler

Mukemmel - 1 Kii
yi-7kii

Orta - 1 kii

1 ki i yant vermemi

Mukemmel - 2 kii
yi-5kii

Orta - 2 kii

1 ki i yantvermemi

Mukemmel - 1 kii
yi -6 Ki i

Orta - 2 kii

1 ki i yant vermemi

Toplant n n hangi bolim/bélimlerini en faydal buldunuz?

Batin boltmlerini.

Her iki b6lumu de faydal gordim.

kinci bolumu daha yararl buldum. Ama yine kolaylac olmas zaman n iyi
de erlendirilmesi a¢ s ndan olumlu sonuglar doacakt r.

Sabah yap lan genel tarna.

1. ve 2. b6lum genel olarak faydal yd .

Giri  bolumu ve son bolum.

Grup cal mas (Ahmet Hoca gruplar n gidit na midahale edebilir. Oneri
konu amad k mesela.).

Sabah program , tan t m.

Sivil toplum tan m tart mas n ilgin¢ buldum.

Toplant n n hangi bolim/bolumlerini pek faydal bulmad n z?

Anketlerin sonuclar n n aktarId bolim anlalr de ildi. STK'lar say sal
olarak ifade etmeyi hedefleyen bir cahan n bitlin anket yantlarn say ve
grafik ile ifade etmesini beklerdim.

Cal ma boélimua cok daha iyi yap land r labilirdi. Tarhalar bir cok konu ve
detay Uzerine k sa zaman icinde yap Id ve ylzeysel kald . Birbw\keseden
att k! Belki de rakamsal bilgiler daha ¢ok kullan labilir ve yorumlanabili
Tamauyle faydal yd .

Ik bolumdeki sivil toplum tan mlamas zaman kaybettirdi.
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Sizce, Bolgesel Damtma Kurulu Toplant s, sivil toplum payddar n temsil ediyor mu?
Kurulda temsil edilmediini du tndd Gndz 6nemli sektorler/bélgeler/goriler var m ?

K smen ediyor. Kad n, gencler ve hegn dernekleri olabilir.

Hem eri dernekleri, siyasi partiler, sendikalar.

Sendikalar ve meslek odalar yoktu.

K smen.

Engelliler, az nl k gruplar bulunmal ; kad n etkinliartt r Imal .

Kad n dernekleri, genclik dernekleri, az nl klar temsil edilmedi. déayeterli
de ildi.

Hay r, daha iyi bir temsiliyet, daha kuguk birkag grup dahilinde gerqefxdler.
Gruplar tecriibe diizeyinde ayr labilir.

Genel olarak ediyor; burada mukemmeliyetci bir temsil yakakamraten
gercekci olmaz, ayrca davet edilip de gelmeyenlerin aldgdz o6nine
al nmal .

Kdltur-sanat, kad n haklar , insan haklar , cocukim, sendikalar yoktu.

Bir sonraki Bdlgesel Danma Kurulu Toplants igin toplanty dizenleyenlere ve
kolaylatrc| n Ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Te ekkdrler ve baar lar.

Te ekkilr ederim.

Kolay gelsin.

Sorulara kar ¢cal ma dokiimanlar n n haz r bulundurulmas .

Kat | m daha genitutulabilir.

Eldeki bilgileri paylaabiliriz, son 2003-04 istatistikleri paylésa o zaman
fayda olabilir. Kiilerin toplanty terk etmesi motivasyonu azalt yokinci
bolimde dort gruba ayr Imam z daha iyi olurdu.

O leden sonraki ¢calma daha iyi yap land r Imal .

Daha ak ¢ ve hedeflerin daha net olarak tan mlanmas .
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Diyarbak r, 18 Mart 2005

1. Giri

STEP Bolgesel Damtma Toplant lar cergevesinde 18 Mart 2005 tarihinde Diyarbak r'da
(Dedeman Otel'de) dizenlenen odak grup gas n STEP ekibinden Ahmetduygu, Sevda
Kl calp ve Mige Dane yurutmtiir. Bu toplant ve anket camas i¢cin 9 Mart — 16 Mart
2005 tarihleri aras nda farkl cama alanlar ndan 30 kiile irtibata gecilmi; ankete yant
vermeyi ve danma toplant s na kat Imay kabul eden 16iy@ anket uygulanmt r. 16 Mart
tarihinden sonra veri analizleri bitiminde anket uygulanmalalde toplant ya davet edilen
11 ki iden 7’si toplantya katImtr. Toplant 20 katl mc ile gerceklei tir. Bu ki iler
unlard r:

- Ahmet Kalpak (Goéc¢der, Diyarbak r)

- Ayten Tekay (KAMER, Diyarbak r)

- Bedrettin Karaboa (GUNSAD, Mardin)

- Dursun Ozdoan (Gog-der)

- EyUp Fidan (Diyarbak r Derneklet Mudurlt )

- Handan Cokun (Diyarbak r Buyulkehir Belediyesi Kad n Merkezi)

- Hasan Y Id z (Mardin Genglik ve Kultlr Evi, Mardin)

- brahim Emiro lu (Turkiye Yazarlar Birlii anl urfa ubesi., anl urfa)

- Lezgin Yal¢ n (Diyarbak r Ticaret ve Sanayi Odas , Diyarbak r)

- Mahsuni Karaman, Go6¢-der, Diyarbak r)

- Medeni Alpkaya (Etim-Sen, Diyarbak r)

- Mehmet Sarag (Diyarbak r DernekldrMudurlt )

- Melike Cokun (Diyarbak r Sanat Merkezi, Diyarbak r)

- Narin Bulut (NuBenSa, Batman)

- Nesip Y Id r m (Mazlum-der)

- Niyazi Aslan (CEM Cumhuriyetci Eim ve Kultir Merkezi, Ad yaman)

- Rukiye Ozmarasal (Malatya Yerel Giindem 21, Malatya)

- Saadet Becerikli HD- Batman ubesi, Batman)

- Sezgin Tanr kulu (Diyarbak r Barosu, Diyarbak r)

- Zeynep Kaya (Diyarbak r Cevre Gondilltleri DermeDiyarbak r)

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢cdtd  bu bélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda dnceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat | mc lara “sivil toplum” kavramnn ca trd di er kavramlar soruldwnda u

cevaplar elde edilmiir: “Sivil insan, Gonullulik, Kat | mc | k, Demokrasi, Dayama, Glg
birli i, E itim,Yaam,Uretim, Surdirilebilirlik, Devlete karolma, Muhalefet, Duyarl | k,
Ozveri, effafl k, Sinerji, Paylam, Miicadele, leti im, Ozgiirliik, Belirleyicilik . Anlan bu

kavramlar sivil toplumun bir yandanbiteylerin bir amac icin (dayanma, gugc birlii,

belirleyicilik) gonulli etkinlik icine girmesiolgusunu, dier yandan ise bu etkinin “hizmet
(e itim, dretim, sdrdurdlebilirlik), muicadele, muhalefet etinakbi yanlar olduunu

vurgulam tr. Ayr ca bu etkinliin “kat | mc | k, demokrasi, duyarl | k, dayama, payla m,

ileti im, effafl K gibi boyutlarnn varl ortaya konulmuur. Bu vurgulamalarla sivil
toplumun ‘etkinlik’ ve “de er” boyutlar n n daha ¢ok 6ne ¢ kar Id gorulma tar.
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Toplant da sivil toplum kavramnn tanmnn tafid ikinci a amada STEP’in dnermi
oldu u sivil toplum tan m baam nda --- tnsanlar n ortak yararlar n gelitirmek icin bir
araya geldikleri aile, devlet ve piyasa dda kalan alait+-- iki temel cizgide
yo unla Im tr. |k tart ma cizgisi tan mda yer alan “insanlar n ortak yararlan lgr araya
gelmeleri” ifadesi Uzerinedir. Burada 6ncelikle “insanlar repsel amaclar ya da ¢ karlar
icin de bir araya gelebilecekleri ve bunun da sivil toplumun temelinturabilecei”, “sivil
toplumun bireysel ¢ karlar ortaklaran ya da toplumsallaran bir rol oynad ” goru leri
ifade edilmitir. Ancak kar tez olarak “bireysel ¢ kar n insan n yaln zca kendiniigiimesi”
ve boylece “glcli olan bireylerin kendi ¢ karlar n toplumsal ¢dam 6niine ¢ karmas ve
bunun ¢atma yaratmas ” sorununun oldw vurgulanm tr. Di er bir géru olarak “asl nda
tan m n bu ilk bolimuandn ¢ok da belirleyici olmadve insanlar n belirli bir amaca yonelik
ve toplumsal olarak her zaman bir araya gé&ldibne ¢ kar larak tan m n ikinci b6limuntn
sivil toplumu tan mlama a¢ s ndan daha belirleyici oldwsavunulmutur. Sivil toplumun
aile, devlet ve piyasa dnda bir alan olarak tan mlanmasnn arla olmas tezi
savunulurken, ayr ca bununla ilgili olarak “aile yerine gelenet@@umun d nda olu” ve
“klasik devlet kurumu d nda olu” olarak tan mlanan bir alandan s6z edilmesi gereklili
vurgulanm tr. Bu cercevedeki tartma icinde baz kat | mc lar, asl nda sivil toplum ile aile
ve devlet aras ndaki s nrlar n ¢gok da belirli olmamas konusunun peklibolemad n 6ne
¢ kar rken, sivil toplum icin genelde piyasadan ayr olmann 6nemini géka dile
getirmi lerdir. Ancak 6zellikle sivil toplumun var olmas véevini surdurebilmesi i¢in bu t¢
farkl alan --- aile, devlet ve piyasa --- ile bir HKi ve etkileim icinde olmasnn da
ka¢ n Imaz olduu vurgulanm tr.

Ozelikle “yard mlama ve dayanma” konular dile getirildiinde sivil toplumun kag¢ n Imaz
olarak “aile, devlet ve piyasa” ile bir aberi te bulunaca gori G baz katlmclarca 6ne
surdlmi, ancak dier kat I mclar ozellikle sivil toplumun “muhalefet etme” vaileye,
devlete ve piyasaya karbireyin haklar n savunma” konular nda bu t¢ alanla sivil toplum
alan aras nda derin bir ¢izgi ¢izilmesi gdititi savunmdard r.

Kat | mc lar genel cizgileri ile STEP’in bu proje icin@ken “cal ma tan m n” sorunlu bir
tan m olarak gormediklerini ifade etrterdir.

3. Sivil Toplum Endeksi Cercevesi

Sivil Toplum Endeksi cercevesinde gel tart malarda iki temel gortiortaya ¢ kmtr.
Bunlardan genelde 6ne surulen ilki bu projenin gerekhe olumlu bir ¢al ma oluudur.
Kat | mc lar bu arat rma strecinin kendileri icin getlirici ve 6 retici oldu unu séylemiler,
ayr ca STE calmas ile bu kadar sivil toplum aktérinin bir araya getiniive ileti ime
geciini ba ar | bir ad m olarak deerlendirmilerdir.

Bu bolimde ikinci nokta olarak vurgulanan konu ise Turkiye'nin glineysiendaki sivil
toplumun bu bdlgedeki bircok aktdr ve sireg gibi son yirmi y Id r surénngalardan (Kirt
sorunundan) cok etkilenddir. Bu c¢at malarn bitmesinin bir milat olarak bile
alg lanabilecei vurgulanm tr. Hem bu c¢atmalar doneminde hem de catalar n bitti i
doénem sonras nda bolgedeki sivil toplumun tzerinde ciddi birl’, “sorumluluk”, “yik”

ve hatta “bask ” olduu yinelenmitir. Bu ayn zamanda sivil toplumun bélgedeki toplumsal
ve siyasal dneminin de bir ifadesidir. STEP’de uygulanan arkei er ¢cal malar boélgedeki
sivil toplumun 6zgul tarihini yans tma konusunda eksik kalabilir ezsilifade edilmitir.

Bu son noktadan hareketle sivil toplumun bélgedeuyobicimde “siyasallana” e ilimi

gosterdii sbylenmitir. Bu siyasallama e iliminin hem c¢ok olumlu hem de c¢ok olumsuz
olmak uzere iki temel yuzinun varl konusunda genel bir sonug ¢ kar ltr. Olumlu yan
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cok aktif ve etkili olmaya calan ayn zamanda kendini de ggtimeye yonelen bir sivil
toplum oluumunun bélgede gelneye balamasdr. Olumsuz yan ise, siyasaftta ile
birlikte sivil toplumun kendi birincil 6nceliklerini unutmas , sivil toplumteliklerinden 6din
vermeye bdamas, bu arada da kendinden ayr alanlar olarak gorilen (ama daikar
tart Id gibi sivil toplum ile belirsiz snrlar bulunan) devlet, aile, pg/asa ile olmas
gerekenin d nda gerilimli ili kilere girmesidir. Yukar da daha 6nce vurgulandyibi, sivil
toplumun bdlgedeki bu a siyasallama eiliminin 6zgul konumunun STEP icinde g6z
onlne alnmas nn 6nemi ortaya konultun. Bu konuda uygulanan anketin bu durumu
yans tmas konusunda bir eksiklik ortaya ¢ kabiledade edilmi tir.

4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha 6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. |k olarak anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢ kan ana
bulgular n sunumu yap Im, sonra da bu bulgular Gzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonuglar tart Im tr.

Anket bulgular n n sunulmas ndan sonra bu bulgular nedendiriimesi aamas nda ilk
olarak sivil toplumuryap s ile ilgili u konulara dikkat ¢ekilmtir:

- Ankette katlmclara kadnlarn, krsal ndfusun, etnik/dilsel aklaft n,
yoksullar n ve dinsel az nl klar n STK’lara Uyelikleri ve lidetarak kat | mlar
du Uk olarak deerlendirilmi, dst snflarn ve elitlerin Gyelik ve liderlik
alanlar nda kat | m ve temsiliyse normalin Ustinde olaraledendirilmi tir.

Kat | mc lar aras nda ST'nin ve aktivitelerinin buyUkhirlerde/kentsel alanlarda
topland goru U hakimdir. ST federasyonunun ve man belirlenen hedeflere
ula madaki etkisi(zlii) belirsizdir, ciinkl et say da kii kar t gora bildirmi tir.
STKlar icin etik kurallar gelitiriimesi konusundaki ¢calmalar snrl ve ST'nin
altyapsn gelitirme konusundaki teknik destek c¢ok snrl olarak
nitelendirilmi tir. ST aktorleri aras ndaki ilki snrl ve onlarn uluslararas
etkile im ve iletiimleri ¢ok az olarak deerlendirilmitir. AB merkezli mali
fonlar n STK’lara etkisi olumlu bulunurken, etkisinin dizeyi konusunda bir géri
birli 1 yoktur.

kinci olarak sivil toplumun icinde bulundu ortamlailintili u konulara deinilmi tir:
Kat | mc lar aras nda STK’lar n tescil lemlerinin pahal, hzl ve basit olmas
konusunda goértayr| olmas na ramen tutars z oldw konusunda gortbirli i
vard r, bu alanda prosediirle ilgili bilgi eksikligozlemlenmitir. Mevzuat n ST'yi
s nrlama dizeyi makul ama devletin STK’lara miudahalesi oldukgaolarak
de erlendirilmi tir.
Kat | mc lara gore devlet-ST ilkisi snrl, i adamlar dernek ve kuruliar n n
STK giri imlerine kat | m nadiren olarak tan mlanrr. Ozel sektoriin STK’lara
ilgisi oldu u ama irketlerin sosyal sorumlula ilgisinin snrl olduu gortu
hakimdir. AB’nin STK’lar n ¢al malar n diizenleyen yasal cerceveye etkisi ¢ok
etkili ve olumlu, AB slrecinin STK- devlet ikisine etkisi s nrl ve olumlu olarak
de erlendirilmi tir.
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Uctincii olarak sivil toplumude erleri boyutu Gizerine @ daki konularda deerlendirmeler

yapIm tr:
- STK’lar n demokrasinin toplumsal dizeyde gelesine etkisi snrl olarak

de erlendirilmi tir. STK’larda yolsuzluk 6rneklerine ara s ra rastlan logora U

hakimdir. STK’lar n devletin effafl n salamaya yonelik roli snrl olarak

nitelendirilmi, bu alanda dizenlenen kampanyalar nsa bilinnmedfade

edilmi tir. STK’lar n irketlerin effafl n salamaya yonelik roliinde clilik ve

belirsizlik vard r. STK’lar n hogoruyu gelitirmeye yonelik rolinin s nrl oldw

ve aktivite drneklerinin az oldw gora G hakimdir.

STK’lar taraf ndan iddet kullan m n n ¢ok nadir oldw ve bunun ¢ou zaman

knand goru U hakimdir. Sivil toplumun iddetten ar nd rma roli snrl ama

onemli olarak deerlendirilmi tir. STK’larda cinsiyete dayal ayr mclk yapan

gucler 6nemsiz bulunmuve bu ayrmcl n knanmas nadiren olarak

de erlendirilmi tir.  Cinsiyet eitli inin toplumsal duzeyde getiriimesi

konusunda farkl gorler vardr.

Sivil toplumun yoksullukla micadeledeki rolii snrl, aktiviteleri de @arak

tan mlanm t r. Sivil toplumun cevrenin korunmas ndaki roliniin 6nemli oldue

bu alanda aktiviteleri oldw gortt hakimdir. AB’nin STK’lar n demokrasi

de erlerini  toplumda yayma cabalarnn etkisi orta dizeyde olarak

de erlendirilmi tir.

Son olarak sivil toplumuretki boyutunun ele alnd bolim icin de u noktalara vurgu

yapIm tr:
-+ Sivil toplum i sizlik sorununun ¢oézimunde etkisiz olarak,vet ve yolsuzluk,

ekonomik istikrars zl k, e@tim, sa |l k ve sosyal guvenlik, ahlaki yozlaa, PKK

ve Guneydou sorunu, AB ilikileri ve K br s'taki gelimeler gibi sorunlarn

¢bziminde biraz etkili olarak, demokrasi ve fikir 6zguUill sorununun

cb6zimunde de etkili olarak derlendirilmi tir. Sivil toplumun ¢ok etkili olduu

bir kategori olmamtr.

STK'lar n, i sizlik ve ulusal bitce konular nda aktif olmadve bu kamu

politikalar n  etkilemede barsz olduu gorit hakimdir. Sivil toplumun

diu Unce O6zgurlutni etkilemede aktif ve biraz ka1, devletin hesap verebilir

olmas n n salanmas nda biraz aktif ve ke s z olduu sonucuna var Imt r. Sivil

toplumun irketlerin hesap verebilirli konusunda aktif olmad géru G hakimdir.

Sivil toplum i sizlik ve ulusal butceye yonelik kamu politikalar n etkilemede

baarsz, diaince 6zgurliine yonelik kamu politikalar n etkilemede biraz

baarl| olarak deerlendirilmitir. Sivil toplumun devletin sdad kamu

hizmetlerine yonelik lobi faaliyetlerine ornekler oldu gort G hakimdir ancak

ba ar s konusunda belirsizlik vard r.

Sivil toplum yerel topluluklar n kapasitesini ge¢irmede biraz aktif, bunun

salanmas nda da biraz k& | olarak deerlendirilmi tir. Sivil toplumun halka

hizmet sunduu gort i hakim ve bu hizmetlerde hedef kitlenin genel nifus veya

ikincil olarak dezavantajl /maur gruplar olduu belirtilmi , sivil toplum bu

hizmetlerin salanmas nda biraz bar | olarak deerlendirilmi tir.

Sivil toplumun toplumsal ihtiyaclar doudan gidermedeki roli snrl, AB'nin

STK’lar n bir problem ¢evresinde toplumu organize etme ve bu probledaiimgl

icin  etkinlikte  bulunma  kapasitelerine etkisi snrl-olumlu olara

de erlendirilmi tir.
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Anket soru kadnn deerlendiriimesi icinde yukardaki bulgularn katlmclarn
beklentilerine paralel oldw ortaya ¢ km, ancak bir 6énceki bolimde belirtildi gibi iki
konuda anket ¢calmas na boélgenin 6zgin yak n donem tarihilamn nda soru konmas n n ya
da bu iki konunun analizlerde g6z 6niine al nmas n n énemi vurgulanr(l) Diyarbak r ve
cevresindeki iller baz nda son yirmi y | icindeki ¢cata ortam n n ve sonras n n sivil toplum
icin anlam n n deerlendirilmesi. (2) Birinci nokta b&am nda bdlgede sivil toplumun
siyasallamas konusu.

Ayr ca anket uygulamas icinde dne ¢ kan ve odak grupngak nda da vurgulanan somut ST
¢al mas na ve uygulamas na verilen 6rneklerden s6z etmek uygun olacakt r.

Sivil toplumun farkl boélimlerini temsil eden kurulular n ortak bir konu gergevesinde bir
araya gelerek kurduklar birlik/a veya koalisyon drnekleri olarak s6zu edilenler:
- Kad n kurultay

British Council a

Yerel Gundem 21

Kad n platformu

Demokrasi platformu

Do u Akdeniz Cevre platformu (AKCEV), Hasankeyf platformu

Cocuk platformu

KESK

Turkiye Sanayici adamlar dernd (TUS AD)

KATMER-Kad n Giri imciler

Ba ortusiine Ozgurlik Girimi

Emek platformu

Memur Sendikalar platformu

Devletin sivil topluma mudahalesine érnekler:

- Diyarbak rda kadn panayrna emniyetin “slogan atars n z&regcesiyle
mudahale etmesi.
8 Mart Kadn gosterileri goruntuleri, Diyarbak rda Kirtce skderin
yasaklanmas , mitinglerde baz gostericilerin gozalt na al nmas
2004 y I nda nsan Haklar Derne'nin ( HD) Kirtce afi asmas n n engellenmesi
(Van'da).
“Savaa Hay r” mitinginin yasaklanmas
Derneklere dava a¢ Imas , bas n a¢ klamalar na midahale edilmesi

Demokrasi'yi ilerletmeye yonelik kampanya ornekleri:
- Kzltepe icin yap lan eylemler (Lur Kaymaz icin).
Kad n haklar yla ilgili kampanyalar.
Uluslararas Af drgiti — Kad na yonelikddete kar kampanya.
Tarih Vakf - Ders kitaplar nda insan haklar
TUS AD’ n AB siirecine etkisi, Glineydallu adamlar Derna’nin (GUNS AD)
Kopenhag kriterlerine katk s
HD’nin i kenceye kar program ,
Bilgi Universitesi’'nin Kirtlerle ilgili program
“ kenceye hay r’ kampanyalar

Devletin effafl n sa lamaya yonelik kampanyalar:
Cezaevlerinde yananlarla ilgili eylemler,
Kad n haklar yla ilgili cal malar,
TUSAD' n cal malar,
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Odalar Birli i’'nin cal malar ,
Bolgesel eylemler
“Karanl a Kar Bir Dakika Ayd nl k”

irketlerin effafl n sa lamaya yonelik kampanyalar:
Roche ilag irketinin kampanyas
Bankalara kar kampanyalar

Ho goruyu gelitirmeye yonelik kampanyalara érnekler:
British Council’n, Alman vakflarnn, Tarih Vakf'nn, Helsinki Yud lar
Derne i'nin etkinlikleri,
KAMER’in namus cinayetlerine karetkinlikleri,
Uluslararas Af Orgiti’'niin “Kad na Kar iddet” kampanyas,
Ramazan’da az nl klar n jestleri
CEM Vakf 'n n etkinlikleri
Ortak Payda

iddetten ka¢ nma ve catmalarn bar ¢l yollardan ¢bzimine yonelik kampanyalara

ornekler:
- Bar ve demokrasi ad na yurtyeylemleri

E itim-Sen etkinlikleri
Batman Bar platformu etkinlikleri
HAB TAT ve Yerel Gindem 21’in verdi e itimler
Savaa Kar Hay r Platformu
Savaa Hay r Bar Hemen imdi etkinli i

ehit annelerinin eylemleri

Yoksullukla micadeleye yonelik kampanyalara 6rnekler:
- Mikro Kredi Projesi
Tuketici Haklar Dernel uygulamalar
Tsunami kampanyalar , K z lay etkinlikleri,
Deniz Feneri’nin “Kimse Yok mu” kampanyas
anl urfa’da a evi uygulamalar
Turkiye Odalar ve Borsalar Birli (TOBB) ve TUSAD’ n kampanyalar

Cevresel surdurilebilirlie yonelik ST kampanyalar na drnekler:
Turkiye Erozyonla Miicadele Aacland rma ve Daal Varl klar Koruma Vakf'n n
(TEMA) a acland rma cabalar
Greenpeacestanbul'da, Kitahya Tawanl’'dan kad nlar n Ankara'ya ydrimesi
(Komdr i letmeleri igin)
CEKUL'Un a a¢ dikme kampanyas
Bergama koyluleri
Hasankeyf kampanyalar

STK’lar n devletin verdii kamu hizmetlerine yénelik lobi etkinlikleri:
yi bir e itim icin Ca da Ya am Destekleme Dernénin (CYDD) faaliyetleri

STK’lar n halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
TEGV, ACEV gibi kurulular n etkinlikleri
Mardin’de KAMER’in kad nlarla ilgili cal malar
Rotaraklar n okuma-yazma kursu
Diyarbak r Sanat Galerisinin etkinlikleri
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GUNS AD'’ n ¢e itli etkinlikleri
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5. Sivil Toplumun De erlendirilmesi

Diyarbak r Dan ma Toplants’'nn bu béliminde yap lan grup gaklar icerisinde bir
yandan Turkiye'de sivil toplumun irdelemeye ¢al m z dort farkl boyutunun --- der bir
soyleyile STEP’e temel olan karonun (yap, ortam, etéer ve etki boyutlar) --- gucliu ve
gugsuiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢6zim oOnerileri ortaya konmu. Bu
cal ma kat | mc lar n dort gruba ayr | p her bir grubun sivil toplumun sédilen dort boyutu
Uzerine bir deerlendirme yapmas ile gercekeilmi tir.

Sivil toplumunyap s boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:

- Partizan nitelik tamayan siyasi hareket olma nitalikonusunda sivil toplumun bir
sorunu var, insanlarn ca politik sebeplerle bir araya geliyor, partizan fikirler
belirleyici oluyor. Ancak bunun olumlu bir yan olaraki sdylenebilir: politik
tutumlardan dolay kiler ayn zamanda sosyallgor ve politikle iyor, sorunlara
yabanc lam yor. Bir ¢ozim o6nerisi, STK’lar n kendi faaliyet alanlar n t redarak
belirlemelileri ve kendi alanlar nda uzmantzalar olabilir.

Geleneksel hayr kurumlar na, kamu karakteri olan STK’lara (&2 ba lar var,
dinsel inanclar 6nemli, ancak bu inanclarda kullan | yor, as | sivil toplum aiivihe
ba akm yor.

STK uyeli i yizdesi ¢ok fazla del, siyasi partilerin olumsuz ¢camalar (demokratik
olmayan yap lar) engelleyici. C6zUm i¢in érgutlenme bilinci ialrttal , ki ilerin hak
arama yetkileri konusunda bilin¢lendirilmesi gereklidir. Ekonomik s lantvar,
sorumluluk bilinci zay flar. Toplumsal orgitlenmeler artt r Indal. Diyarbak r'da
halk n bir k sm sivil toplum etkinliklerine kat | yor ama kanlar ¢o unlukla ayn
toplumsal bilince sahip olanlar.

Temsiliyet konusunda sorunlar var, ciddi 6rgutlenme sorunu var, bilingkdBask n
gruplar, d lanan gruplar var (homoseksteller v.b.).

Dernekler yasas nn deimi STK’lar n 6nind act, ciddi yasal engeller yok art k.
Mevzuat dei ikli i altyap say labilir. Ceitlili in olmas yeni STK’lar n ¢ k nda da
belirleyici. Hareketlilik sivil 6rgitlenmeleri getiriyor.

Sivil toplum aktorleri aras ilkiler snrl da olsa, sivil toplum &rgutleri/aktorleri
ihtiyaca ve ihtiyac n aciliyetine gore bir araya gelebiligorl Mesela Demokrasi
Platformu ortak ihtiyag.

STK’lar vyeteri kaynaa sahip mi? Hayr dé. Ama insanlar n katl m ile, STK'lar
kendi 6z kaynaklar n daha iyi derlendirebilirler. Ozellikle mali kaynaklar yetersiz
ama AB ile bu s k nt lar alabilir.

Sivil toplumu i levini strdirdut ortamile ilgili olarak ortaya ¢ kan goérler ise dyledir:

- Demokrasi toplumsal dizeyde yergedii icin snrlamalar vardr. Yeni
duzenlemeler oldw halde yavd klar var. Temel hak ve dzgurliklerde thaklar var.
Bir birlik kurulmas yla anca ¢6zime gidilebilir, bunun icin insantalin¢lendirmek
onemlidir.

Yargnn yetersizlii ve hantall var. C6zUm olarak yasal dizenlemelerin
kurumsallamas , insanlar n bilinglendiriimesi gerekmektedir. Ahlaki yomian n
onlne gecilmesi gerekiyor, baz alanlarda yenilikler var measkerler daha az
mudahaleci olmdard r.

Devlet harcamalar konusundeffafl k yok ve toplum ilgi de direnide gdstermiyor,
insanlar bilincli deil. Devlet her zaman gugclu oldu i¢in hesap verme gere
duymuyor ama son zamanlarda bu krlmayaldva . Bu konuda anayasal dizen
yenilenmeli ve gelitirilmelidir.
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Ozgurluklerin yasalarla giivence alt na al nmas teoride vaikfgatok. Bilgi eri imi
konusunda yasal dizenlemelerde eksiklik var, ¢cozim icin amlagle i mesi ve
insanlar n bilin¢lendirilmesi gerekmektedir.

Kar 'kl bir gtiven sorunu var, Devlet ile halk aras nda Hdd givensizlikten
do an iletiimsizlik var. C6zum olarak devlet ile vatantia n ili ki yaps effafl a
haz rlanmal d r.

Ho gori diuzeyi geranden az ancak ihtiya¢ oldu artk anlalm durumdadr.
C6zum; ortak paylam n artt r Imas d r Kamu ruhu giderek azalmaktad r, biregifikl
vardr, ancak afetler oldw zaman ortaya ¢ kmaktadr. Bu ruhun olonu icin
demokratik ve ahlaki derlerin yukseltiimesi gerekmektedir.

Vergi konusunda STK’lara kolayl klar slanm yor. Vergi indirimleri yetersiz, bu
konuda yeni yasal dizenlemeler getirilmeli ve bu konunun tzerine gidilmelidir.
Devletle diyalog ¢cok snrl, sadece denetleme ve kontrol \@2aha fazla paylam
icin diyalogun gelitiriimesi gerekmektedir. Devletten kaynak al m yelpazesi ¢ok dar
duzenleme yap Imal , tarafs z yard m, destelaamal d r.

Ozel sektorden destek ¢ok az, bukiilen STK’lar da yararlanmaktad r ancak 6zel
sektor daha ¢ok yararlanrr, bu ili ki 6zendirilmelidir.

Sivil toplumunde erleri ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise dyledir:

- STK’larda demokrasi bilinci yeterli dd, karar alma strecinde yeterli denetim yok.
Lider seciminde STK’lar yetersiz, fakat yeterli yanlaa gar, mesela gonulltlik
temelinde calmalar var.

STK’lar n iginde kararlara kat | m sé&anam yor, ib6lumu yok. Etkinliin sa lanmas ,
demokrasinin artmasna HWa i birli inin  ve ibolumanidn fazlala r Imas
gerekmektedir.
Yolsuzluk oran yok denecek kadar az, gonulliiii ve effafl n olmas yolsuzluu
engelliyor. STK’lar belirli aral klarla Giyelere bilgi vermelidir
Hesaplar n erilebilirli i konusunda yasalar tam anlam yla mevcutildéu konuda
zay fl klar var. C6zim 0onerisi olarak, Uyeler bunlara edsilmeli ve hesaplar halka
ac k olmaldr.

effafl a tevik konusunda STK’lar sesini duyuram yor. Bu konuda kamuoyu
olu turulmas ve sivil toplumun ciddiye al nmas gerekmektedir.
Tevik snrl ama olumlu, STK’larn birbirlerini olduklar gibi kabultraeeleri
gerekmektedir.

iddet  marjinal dizeyde. Bu konudaki c¢6zim O©nerisi, marjinal kesimleri
etkisizle tirmektir.
Sivil toplumun c¢ocuklar ve gencleri tak etmesi igin yeterli mali veya uzman ekip
yok ancak hak arama bilinci gucli. Co6zum olarak, ekipman ve malieldes
co altimaldr.
Kad n-erkek eitli i konusunda girimler ve iyi niyetli yakla mlar artmaktad r. Fakat
bu konudaki uygulamalar yetersiz kalmakta. C6zum olarak, kad nlardadhanem
verilmesi, kad nlar n givence altna alnmas ve bu amacamal salayacak
politikalar n geli tiriimesi gerekmektedir.
Yoksullu un ortadan kald r Imas ve bu konuya dikkat ¢ekilmesi anlam nda buyuk bir
¢aba var. Bu noktada,adamlar n n yeni ialanlar oluturmas na ihtiya¢ vard r.

Sivil toplumun ceitli alanlarda uygulamalaetkilemesiba lam nda ortaya ¢ kan goriér
ise oyledir:
ST, insan haklar alan nda politikalar etkileme konusunda k smen aktif] s
baarldr. Bu konudaki zayf yanlar, gondlli canlarn az olmas, mali ve
ekonomik yetersizlikler, devletin deime kar direnmesi ve insan haklar alan nda
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cal anlarn korumasz olmas. Der yandan, téir ve kamuoyu oluurmada,
denetleme yapmada ve toplumda biling defnede gucli yanlar var. Bu konudaki
¢6zim oOnerileri; adaletin tesis edilmesi, Uye tabanl ekonoorkngar n ¢oézulmesi,
insan haklar alan nda g#im ¢al malar yap Imas (ihlali yapanlar dahil olmak tzere),
STK i birli i ve gug birli i yap Imas, ihlali yapanlar n korunmamalar ve cezalarnn
uygulanmas eklindedir.

Sosyal politikalar etkileme konusunda aktiviteler s nrl, yetddiil. Bu konudaki
zay fl klar, sureklilik olmamas ndan, finans sorunlar ndan, ve yeggnulli cal an
olmamas ndan kaynaklanmaktad r. Guclu yanlar ise, sirekli olmadalinigi bir
tutum olmas, olgu tespit etmekte bal. Ongorilen ¢6ziim Onerileri, dayama,

e itim ve micadeledir.

Ulusal butce oluum sirecinde sivil toplum pasif ve laa s z. Hikimet bitceyi kendi
haz rl yor ve sivil toplumun katk s n ciddiye alm yor. @r yandan denetim ve tar
konularnda gucli oldw so6ylenebilir. Cozum  ©Onerisi, siyasal yapnn
demokratiklemesi ve kat Imc | n arttrImasdr.

ST, devletin hesap verebilirini sa lama konusunda k smen f@a bulunmutur.
Zay f yanlar, bilgiye ulamada yetersizlik olmas ve bu konuda engellerin olmas .
Guclu yan ise bunlar thair etmesidir. C6zUm oOnerileri, yasal dizenlemelerin
yap Imas ve denetleme yetkisinin verilmesklindedir.

Ozel kurumlar n hesap verebilirlhi sa lamada pasif ve barszdr. Bu zayfl n
nedeni, bunun ST etki alan nda olarak eldendiriimemesidir. Bunu tair etmede ise
baarldr. C6zim, bu konunun ilgi alan olarak belirlenmesi ve yasal gieyde
denetleme yetkisinin verilmesinden ge¢gmektedir.

Duyarl I k konusunda etkili ancak zay fl klar da var; kapsay c kg ka alanlar
gorememek, refleksin ve surekliin yeterli olmay . Gugclu yanlar ise, ani mudahale
olmas, duyarll n her alanda olmas. STKhirli inin, e itiminin ve tepkilerin
sureklili inin salanmas o6nerilen ¢éztumlerdir.

STK’lara halk n gliveni yeterli déldir. Zay f yanlar , marjinal gruplar olmas iddete
yonelik manipulasyonlar ve provokasyonlar n yap Imas . Yonlendirme konussada i
guclidar. Co6zum oOnerileri; kitleselime, effaflk (STK), halkla ilikilerin
geli tirilmesi ve tantmd r.

Vatandalar n bilgilendirilmesi/eitiimesi konusunda k smen aktif, k smen aal d r.
Zay f yanlar ; amator olmas, yeterli eleman olmaye ekonomik yetersizliklerdir.
De i im ve doéniumde ise gugliudir. Onerilen ¢oziimler, uzman elemanlardan ve
akademisyenlerden yararlan Imas, bilim cevrelerinden yaramas| ve topluma
inilmesidir.

Kolektif hareket edebilme kapasitesi diuwrmada k smen aktif, k smen fzaldr.
Zay f yanlar ; iletiimsizlik, duyars zl k ve hareketsizlik. Sorunun tespitinde ortakl k
salanmas ise gucludir. Onerilen c¢oziumler; iletin geli tirilmesi, hareketin
geli tirilmesi, STK’lar n i birli i yapmas , empati gelirme ve eitim.

Marjinalize olmu ki ilerin desteklenmesi k smen aktif, k smendrd . Bu konudaki
zay fl klar, duyars zl k, glvensizlik, farkl olan potansiyel tehdiarak alglama.
Gucli yan ise, varl n ortaya koymas dr. Onerilen ¢ozimler;iten veriimesi,
sorunlara kar duyarl | k ve i birli isalanmasdr.

Kad nlar n giclendiriimesinde k smen aktiftir, bas snrldr. Zayf yanlar,
gelenekgi yap dan dolay sorunun temeline inilememesi ve erkekesgeplumun
etkileridir. Guglu yan ise, sorunu ¢ozme istir. Onerilen ¢ozimler; sosyal ileiin,
bilincin artt r Imas , etkinliklerde bulunulmas ve yasal dizenlemelj@amimas dr.
Toplumsal sermaye olturulamamaktad r. Zayf yanlar, kurumsadaamas ve
kaynaklar n adil kullanamamas d r. Gigcli yanlar ise, toplumsalage oluturmaya
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olan inang¢ ve bunun gerekli gorilmesidir. Onerilen ¢éziuimletine cal malar ve
effafl ktr.

Devletin salad hizmetlerin iyiletiriimesi icin lobi cal malar yapmada k smen
aktiftir, baars snridr. Bu konudaki zayflk sistemdeki radikal yap dan
kaynaklanmaktad r.

Acil toplumsal ihtiyaglar dorudan kar lamada k smen aktiftir, bars snrldr.

Adil davran Imas ve imkanlar konular nda zay fl klar var. Olaylar gliindemdestdd

ve tehir etmekte gucludir. Onerilen ¢ozimler; kurumsatia, eitlikci bir i leyi e
kavu ulmas , yasal engellerin kald r Imas d r.

Di er toplumsal gruplara k yasla marjinalize olrftli lanm gruplar n ihtiyaclar n n
kar lanmas nda daha etkindir. Ekonomik yetersizlikler vard r. Devlgiee glaha
guvenilir olmas ise giicli yan d r. Onerilen ¢ozium;dirii ve eitimdir.

6. Toplant n n ve Soru Kad n n De erlendirilmesi

Diyarbak r Bolgesel Danma Toplant s sonras nda kat | mc lar n toplant ile ilgili yorar ,

bir yandan toplant sonundaki stzel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurdakiket
ka tlar Utzerinden deerlendirilmi tir. Toplant sonunda kat | mc lar n ¢a bu toplantn nu

U¢c a¢dan faydal oldwnu ifade etmierdir: (a) stanbul ve Ankara merkezleri chda
Tarkiye’'deki en youn sivil toplum aktivitelerinin olduu bir beyin frtnas icinde sivil
toplum konular n n batin ayr ntlar yla kornwlmas na imkan sd&amas, (b) sivil toplum
alan nda farkl iler yapan aktorleri bir araya getirerek bir ileti kurulmas n salamas, ve
(c) kat I mc lar icin sivil toplum tizerine “atici” olmas .

Toplant sonunda doldurulan anket sonuglar sdedir:

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uygqulamas

Size gore, Sivil Toplum Endeksi’'nin Turkiye'’de uygulanmas Utké icin ne kadar yararl
olacak?

Hic yaral dell
Pek yararl deil
Biraz yararl — 1 Kii
Cok yararl — 14 kil
Bilmiyorum

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tir zorluklar ortayac kabilece ini
du Gndyorsunuz? Bu zorluklar n tGstesinden nas | gelinebilir?

STEP’in uygulanmas nda, farkl alanda cada konular olan STK’lar n dahil
edilmesi hususunda ciddi bir ¢caba sergilennaincak 6rnen dilsel, dinsel
alanlarda calmalar n yuaruten marjinal olumlar n temsilinde s knt var,
bunlar n bulunmay de erlendirmeleri noksan k labilir.

STK’lara ula Imas nda, 0©zelikle STK’larn Turkiye cap nda dam na
ula mada zorluklar ¢ kacakt r.

Cok farkl diaunce ayr mlar olabilece icin ortak payday belirlemek zor
olabilir.

Herkesin samimi olmamas veya a¢ k olmamas mumkuin. Bunun icihibire
ili ki veya benzer etkinliklerde bulunan drgttler yan yana getirilebilir.
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Kat | m yeterli olmayabilir. C6zUm olarak 6n bilgilendirilhegle projelerin
Onemi vurgulanabilir.

Kat | m sorunlar olabilir. Ancak bu tir etkinlikler yayg nta Ild  takdirde
bu sorunun azalacan du Gntyorum.

STE, bolgede heniliz yeni faaliyete laad ndan dolay boélgedeki buttn sivil
toplum Orgutlerine ulaamayabilir ya da acaba ne yap Imak isteniyor diye bir
soru iareti belirebilir. Program cok iyi ve birden fazla toplant veaanila
desteklenmeli.

Kurulmu 6rguatlerin buydk ¢counlu unun tan mlanan amaclar n n ahda, guic
elde etme amac na yonelik olmas sorun yaratabilir.

E itim eksikli i, bolgesel artlar sorun yaratabilir.

Sivil Toplum Kurulular aras nda anlay ve uygulama farklar olabilir.
Bunlar amak icin ikili ili kiler, beraber faaliyetler ve zamana ihtiyac var.
Daha fazla insana ve kuruma weak bu konuda daha d$&l bilgiye
ula abilirsiniz.

Kat I mclarn payla mlar a¢k, 6nyargsz ve Oneriler niteinde olursa
zorluk yaanaca n sanm yorum.

Kararl | k surdurdltrse zorluklar dabilir.

STEP’in uygulanmas nda genelde STK’larla birebir entegrasyonuarsaas ,
STK'lar secgerken STK’larn yapsna gore @elendiriimesi, STK'nn
toplumsal amagl olmas na dikkat edilmesi.

Proje Ekibine, Sivil Toplum Endeksi’'nin uygulanmas icin hangitavsiyelerde
bulunabilirsiniz?

Zaman n biraz daha uzun tutulmas .

Turkiye genelindeki STK’larn yap sal derlerini gbz 0Onlne getirirken
amaglar ile deerlendirmesi ve Turkiye'deki cemaatleri da igine al nacak
yap larla deerlendirmesi.

Kamuoyunda projenin ve amaglarnn duyurulmas ve konuya dikkat
cekilmesi.

Sure 1.5 ya da 2 gun olabilir.

Daha genikat | m n salanmas .

Toplant lar daha ¢ok kinin kat | m yla yap labilir.

Bu tUr toplantlarn s klkla yap Imas ve STK’larn bu konularda dgb&
bilinglendirilmesi.

Bu tUr programlar n sireklilinin sa lanmas ve yayg nlar Imas .

Daha uzun sireli bir cama olabilir.

Bolgesel farkl | klar ayr ayr deerlendirilip sunulabilir ve neler yap labilede
aratr labilir. Bilimsel ve yasal dizeneklerle yeni ufuklar a¢ labilir.

Farkl yap lanmalar, 6rn: dil, din, cemaat yap lanmalar n n da tdesi#gmesi
ve kat Imas faydal olabilir. Bu husustaki kat | m, toplumda alaad m z
ve deiime direnen, farkllklara kapal yaplanmalara pozitif ket
bulunabilirdi.

Ozellikle, Turkiye'nin STEP’i oluturulurken bolgesel bazda 6zel
de erlendirmeler yap Imal . Daha sonra da genel biredendirme yap Imal .
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Bolgesel Dan ma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Bolgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tur beklentileriniz var?

Sivil toplum faaliyetlerinde bolgesel etkenler tespit edilecektir.

Bdlgede bir perspektifin olmas na yard mc olacakt r.

Gergek sorunlar n tespiti ve eksiklerin ortaya konmas a¢ s ndarveoir
kayna yaratmas .

Yerel dizeyde gorilerin ve yerel STK profilinin anlalmas nda toplantn n
roli olacaktr. Olumsuz olarak da STK profili tam olarak toplantya
yans mad icin ¢ kacak sonug ¢ok sbkl olmayacakt r.

Yerel alanda yanan ihlal, ekonomik, sosyal ve dr farkl | klar n genel
yap daki durumunun tespiti ve noksanl klar n giderilmesi amac yla,’lafK
perspektif salayabilir. Sorunlar m z n tespitine, ¢coziimiine katk da bulunabilir.
Bdlgenin sosyal, ekonomik, vb. boyutlarda g#limesi icin temel unsurlar
belirlenip planlar, projeler yaplmasn ve bunlarn bilimsel, demdkrat
surdurdlebilir boyutta olmas n sayabilir.

Bolgemizdeki STK’lar n buginkid durumunu ve nas| olabiléce dair
goru lerimizin geni kitlelere duyurulmas n s#ayabilir.

Sorunlar m z n gindeme tamas n salayabilir.

Bdlgesel danma toplant lar STK’lar n bir ¢cok konuda ortak kararlar alarak
demokratikleme yontinde gelmelerini salayabilir.

Kstl da olsa bdlgenin sivil toplum haritas ¢ kar lacak, iilice yap s
irdelenecektir.

Bdlgesel farkl | klar ortaya ¢ karmak, deneyimleri payteak ve ortak tavr
geli tirerek devletin yap larn harekete gecirmek konusunda etkili bir rol
oynamak.

Sivil érgutlerin yap s ve de imi, dont tmdeki etki rolu geliebilir.

Bdlgesel ¢cal malar n en doru ve isabetli calmalar olaca kanaatindeyim ve
en az ndan Turkiye’deki STK’lar n profilinin ¢ kmas nda yard mc cala
kanaatindeyim.

Sivil Toplum Orgiitlerinin; kendini ifade etmede, kendini tan mada, bolgese
Ozelliklere yonelmesi 6nemli. Ancak bdlgeden hareketle, sivil topliknmé

ula Imas laz m. Bu gergevede yarar olaea di Gntyorum.

Bolgesel Dan ma Toplant s 'n nas | deerlendirirdiniz?
Muikemmel — yok
yi—5kii
10 ki i yan t vermemi

Kolaylatrclk
Mikemmel — 3 Kii
yi—11 Kii
yi - Orta aras — 1 ki

Tart ma
Mukemmel — 4 Kii
yi—11Kkii
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Getiriler
Mukemmel — 5 Kii
yi—9Kii

Bir ki i yan t vermemi: Sonraki sureclerde ortaya ¢ kagaa inan yorum.
Toplant n n hangi bolium/bélimlerini en faydal buldunuz?

Detayl anlat lan her balimunu.

Tdm bolumleri 6nemliydi. Ancak, hereyde olduu gibi ald klarmz ve
yapabileceklerimize katk s (bundan sonraki) daha 6nemli diyéndiyorum.

STK’larn bir araya gelip diuince ve fikirlerinin ortaya koymasnn ve
birbiriyle tan malar n n faydalar oldw kanaatindeyim.

Genel olarak iyi. Grup ¢calmas daha verimli oldu.

Grup c¢al mas, Sivil toplum tan m .

Atdlye cal mas, tart ma.

Ben STK’larn mali sorunlar béliminden sonra katld m. Yararl buldum.
Yap ile ilgili grup cal mas da yararl yd .

Toplant genel olarak iyiydi.

STK’lar n etkisi ile ilgili yaplan grup calmas sonucunda varlan ortak
de erlendirme.

Genelde iyi planlanm oldu unu dutntyorum.

Genel anlamda boélumlerin timuni faydal buldum. Ozellikle sivil toplum
tan mlanmas konusundaki tarhalar ¢ok faydal oldu.

Kar Ikl di Gnce alverii hem tan mlamalarda hem de sorunlarn
belirlenmesinde faydal olduw kan s nday m.

Sizce, Bolgesel Damma Toplant s, sivil toplum payd#ar n temsil ediyor mu? Kurulda
temsil edilmediini di Gnmedi iniz 6nemli sektdrler/bblgeler/gorier var m ?

Kad n dernekleri olabilir. Kultlr ve éim dernekleri olabilir.

Genelde temsil edildi ancak daha gemtulabilirdi.

Hayr temsil etmiyor, TAY-DER, TUHAD-DER, tiuketici dernekl, Bar
anneleri; yak nlar n kaybetmki ilerin dernekleri.

Tabii ki artt r labilir, bolgedeki illerin yap olarak ¢cok farkk gostermesi nedeni
ile daha fazla ilden temsilci ¢alabilir.

Mevcut tim kurumlardan temsilci olmach di Gntyorum.

Sosyal yap lanmada etkin olan STK’larn %60’ kat Id . Irk, dil, diardar nda
cal malar n yuraten STK’lar n kat Imamas .

Temsil ediliyor. KatI mc says snrl olmasayd, parti teragdri olabilirdi.
Yeterince temsil etmese de %60 civar temsil edildi. Margnaplar yok. Cemaat
ve (dil, din) yap lanmalar n n temsil edilmedii du Gntyorum.

Toplant ya 20 kat | mc ¢arIm , bunlar n bir k sm gelmemi Bu oran n yeterli
oldu unu ancak kat | m n séanmas gerektini di Gnidyorum.

A a yukar bolgedeki farkl gorier ve sektorler yer ald diye diintiyorum.
Daha geni kapsaml kat | m sdanabilir fakat genelde faydal oldu.

Hemen hemen her kesimden temsilci vard. Belki Universiteden dsildem
olabilirdi. Cocuk haklar alannda c¢ahn sivil toplum ©6rgitl temsilcisi de
olabilirdi.
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Bir sonraki Bdlgesel Danma Toplants ic¢in toplanty dizenleyenlere ve
kolaylatrcl n Ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Materyaller toplant dan 6nce iletilse ve incelense daha verimli olabilir
Toplant siresinin daha uzun tutulmas faydal olabilir.

Bu toplanty dizenleyenlere &kkir ediyorum fakat tartimas gereken daha
fazla sorunlar olabilir, bundan dolay sire yeterliile

Zaman daha gentutulmal .

Zaman uzun tutmalar . Grup cahalar na daha fazla yer verilmesi.

Toplant kay tlar n n ilgili temsilcilere elektronik posta ygla bildiriimesi,
marjinal yaplarn da katks alnabilir, farkl ve otekilerlartt ma ortam
olu turulmas ; sorunun kaynanda tespitini ve deerlendiriimesini salayabilir,
toplant slresinin uzat lmas gerekir, sOylenenlerin yaz Imagoplant boyunca
ses kayd n n al nmas kolayta ¢ bir etkiye sahiptir.

Kolay gelsin. Dier toplant lar n sonug raporlar n payhaak isterim.

Marjinal gruplar n katlmas, din-mezhep-cemaat-dil STK’lar rda kat Imas,
toplant ya kat lanlar n ses kayd n n al n p kitap haline déiriiimesi.

Daha geni bir kat | m salanmal .

STK'larn temsilcileri carlrken daha adil ve dengeli olunabilir. Orn:
Diyarbak rda TAY-DER, TUHAD-DER, tiketici dernekleri, Bar anneleri;
yak nlar n kaybetmiki ilerin dernekleri ¢car Imad .

Bu tUr programlar n caalmas n Oneriyorum.

Surenin daha uzun olmas (birkag guin) ve bize iletiminin en az th loaice
olmas n n daha yararl olaca du Gnidyorum.
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Adana, 1 Nisan 2005

1. Giri

STEP Bolgesel Damma Toplantlar cercevesinde 1 Nisan 2005 tarihinde Adana’da
diizenlenen odak grup cahasn STEP ekibinden Ahmetduygu, Gilhan Ozdemir ve
Mige Dane yoratmiddr. Bu toplant ve anket camas icin 21-29 Mart 2005 tarihleri
aras nda sivil toplumun farkl caima alanlar ndan 30 kiile irtibata gecilmi; ankete yant
vermeyi ve danma toplant s na kat Imay kabul eden 18iy@ anket uygulanmt r. 29 Mart
tarihinden sonra veri analizleri bitiminde anket uygulanmaaalde toplant ya davet edilen 5

ki i toplant ya kat Im tr. Toplant 19 kat I mc ile gercekleni tir. Bu ki iler unlard r:

Ilker Dan o lu (Adana Cevre ve Tuketici Koruma Dern& Adsiad)
- Ali Samet Ulu (Toplum Gonulluleri Vakf)

- Hakan Demir (Adana Kafkas Kilttr Derng

- Ci dem Akca (Adana Kad n Maclisi)

- Bulent Avcu (Yerel Gindem 21)

- Ethem Ag kal n fisan Haklar Dernei)

- Mustafa Cink | ¢ (Turkiyensan Haklar Vakf)

- Bekta Y Idr m (Hac BektaVeli Kilttr ve Tan t m Derne)

- Ali Diniguizel (KESK)

- Jan Sezar Delluer (Antakya H ristiyan Ortodoks Kilisesi Vakf )
- Suha Suyupak (Hac Omer Sabanc)

- Mehmet Mercan (Diyarbak r Vakf Adanabesi)

- Yasemin Y Imaz (AdanaKad nlar Dernei)

- Violet Ba guvan (Akdeniz TV, B®cak Gazetesi, Ses Gazetesi)
- Nesrin Géchen (Adana GugbirliVakf )

- Fazilet Aksoy (Sokak Cocuklar Derme

- Ozgir Onar (Cukurova Cala Yaam Destekleme Derng

- Recep Kurtolu (Adana | Dernekleri Muduri)

- Co kun Cetin (Adana Engelliler Spor Kulubi)

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢cdtd  bu bélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda dnceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat I mc lara “sivil toplum” kavramnn ca trd di er kavramlar soruldwnda u
cevaplar elde edilmiir: Hikimet d , Kar amac gutmeyen, Ortak yarar, Piyasa dHalkla
butinlemek, Secme-secilme, Ozgurlik, Destek, Yaptrm gicl, Eylem, Gonuitidi,
Dayan ma, Hak arama, Kat | m, Kararl | k, Kampanya, Uye, Déirmek. Bu cevaplardan
ce itli ¢ kar mlar yapmak gerekirse, s6z konusu kavramlar sivil toplunawkl fyénlerini ve
sivil toplumdan beklenenleri yans tmaktad r. Bir yandaréylerin bir amag¢ icin (hak
arama, 6zgurluk, kat I m gibi) gonullu etkinlik icine girnesigusu dile getirilirken, dier
yandan ise Sivil toplumun nas | bir alan oldw (hukiimet d , piyasa d , ortak yarar
guden)vurgulam tr. Ayr ca bu etkinliin “génalliluk, dayanma, kat | mc | k, destékgibi
boyutlar nn varl da ortaya konulmuur. Bu vurgulamalarla sivil toplumunetkinlik’ ve
“de er’ boyutlar n n daha ¢ok 6ne ¢ kar Id géralmda tar.

Toplant da sivil toplum kavramnn tanmnn tadd ikinci a amada STE’nin 6nermi
oldu u sivil toplum tan m baam nda --- tnsanlar n ortak yararlar n gelitirmek icin bir
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araya geldikleri aile, devlet ve piyasa ehda kalan alaft-- ti¢ temel ¢izgide younlam tr.
Ik tart ma cizgisi tan mda yer alan “insanlar n ortak yararlam ibir araya gelmeleri”
ifadesi Uzerinedir. Burada oncelikl&STK’lar ortak birer amacg icin ve ortak yarar icin
kurulmutur” gért G vurgulanmtr. Ancak “ortak yarar” tan mnn belirsizline dikkat
ceken cevaplarla da kda Im tr. Bu konuda kat | mc lar n gérieri “ortak yarar tan m n
acmak laz m”, “her ey bir ekilde ortak yarar ad alt na sokulabilir’, “bireylerin ortak
yararlar cat abilir; bir grup insan n ortak yarar m, insanl n ortak yarar m ?” eklinde
ifade bulmutur.

Di er yandan, hangi olumlar n “sivil toplum” olarak nitelendirilebilece konusunda da tam
bir netlik olmad katl mc lar taraf ndan dile getirilmiir. “Hangi birlikler sivil toplum
say | r?”, “hangi olu umlar n bu kategoriye girdi net olarak belirtimemi’, “bir kag
ki inin sorunu ¢6zecek bir giiim de sivil toplum olarak nitelendirilebilir’ eklindeki yan tlar
sivil toplumu tan mlamada kata lan bulan kl a dikkat ¢ekmektedir. Sivil toplum
orgutlerinin atanm ki ilerden oluup olu amayaca, sendikalar n hangi kategoriye girece
ve Sabanc , Kog gibi ailelere ait vak flar n ne olarakettendirilecei konular nda belirsizlik
oldu u bir tart ma konusu olmuur.

Son olarak, sivil toplum tan m ndaki “aile, devlet ve piyasanda kalan alan” ifadesi
kat | mc lar taraf ndan ileri surtlentisanlar n temel haklar n, 6zgurltklerini, demokrasiyi ve
bar geli tirmek icin bir araya geldikleri aile, devlet ve piyasanta kalan alan” tan m ile
orti mektedir. Ayr ca, her eyi devletten beklemeyerek, halk n kendi kendine faydas olmas
sivil toplum olarak tan mlanabilir sav da sivil toplumun Ki ilerin daha fazla inisiyatif
almas” boyutuna dikkat cekmektedir.

3. Sivil Toplum Endeksi Cergevesi

STE cergevesinde gedin tart malarda ilk olarak bu ¢caman n “faydal ” ve “gerekli” bir
cal ma oluu vurgulanm tr.

Ancak uygulanan anketin “fazlaca bilgiye dayal oldubu nedenle de kat | mc larca verilen
bilgiler a¢ s ndan bir “guvenilirlik” tartmas olabilecel ifade edilmitir. Kat | mc lar
Ozellikle 6rnekler verilmesi istenen bélimlerde ya ¢ok genel Grriekdé llar na geldiini ya
da hat rlayamad klar igin eksik bilgi verdikleri endsini dile getirilmilerdir. Bu cergcevede
anketlerin uzun bir stre 6nce katlmc lara gonderilmesinin onlaradbiinme suresi
verecei belirtilmi tir.

Devlet-sivil toplum ve 06zel sektor-sivil toplum ikilerinin incelenmesi ve tartimas
cercevesinde, Ozellikle “ideolojik” ve “akcal ” konular n sorunlu biarayaratt sav ile
STEP’in bu ¢al mas nn bu konulara denmesinin 6nemli olduu sdylenmitir. Ancak bu
konular n daha detayl incelenmesinin ve analizinin gerekbine ¢ km tr.

4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha 6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. |k olarak anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢kan ana
bulgular n sunumu yap Im, sonra da bu bulgular Gzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonuglar tart Im tr.

Anket bulgular n n sunulmas ndan sonra bu bulgular nedendiriimesi aamas nda ilk
olarak sivil toplumuryap s ile ilgili u konulara dikkat ¢ekilmtir:
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Ankette kat | mc lara kad nlar n, k rsal nifusun, etnik/dilsel azlat k Gyelik ve
liderlik alanlar nda katl m ve temsili dik; dinsel az nl klar n ve yoksullar n
kat I m ve temsili normalin alt nda, Ust snf ve elitlerimli ve katlm ise
normalin Gstiinde olarak derlendirilmi tir.

On sekiz katImcnn onu sivil toplumun ve aktivitelerinin buyt&hirlerde
topland goru Gnd beyan etmiir. Sivil toplumdaki federasyonun ve an
belirlenen hedeflere ulmadaki etkisi(zlii) belirsizdir, ¢inkt et say da Kkii
kar t gort bildirmi tir.

STK’lar i¢in etik kurallar gelitirilmesi konusundaki ¢almalar on ug¢ kat | mc nn
on ikisi taraf ndan ve sivil toplumun altyap s n gétme konusundaki teknik
destek on alt kat | mc n n on ikisi taraf ndan s n rl olarak nitelendirifimi

kinci olarak sivil toplumun igcinde bulundu ortamlailintili u konulara deinilmi tir:
Kat | mc lar STK ile ilgili tescil ilemlerini h zI deil, basit deil ve pahal ; ama
yasal hukumlere uygun olarak nitelendirtiti Mevzuat n sivil toplumu s n rlama
dizeyi genelde makul ama devletin STK’lara muidahalesi oldukc¢eolarak
de erlendirilmi tir.
Kat | mclara goére devlet-ST ilkisi snrlidr, ancak iadamlar dernek ve
kurulu lar nn STK giriimlerine kat | m konusunda kat | mc lar aras nda goru
birli i yoktur. Katlmclar arasnda 06zel sektorin STK’lara ilgisins nrl,
irketlerin sosyal sorumlulwa ilgisinin dituk oldu u gérad hakimdir. AB’nin
STK’lar n cal malar n dizenleyen yasal cerceveye etkisi orta dizeyde véuplum
AB sirecinin STK-devlet ilikisinde etkili ve olumlu olarak derlendirilmi tir.

Uclincti olarak sivil toplumunde erleri boyutu Uzerine @ daki  de erlendirmeler
yapIm tr:
- STK’lar n demokrasinin toplumsal diizeyde gelesine etkisi snrlidr. On dort
kat | mc dan onu taraf ndan STK’larda yolsuzluk érnekleri olabil@elirtiimi tir.
STK'lar n devletin effafl n salamaya yonelik roli s nrl ama 6énemli olarak
nitelendirilmi , bu alanda dizenlenen kampanya saysnn az oldiade
edilmi tir.
STK'lar n irketlerin effafl n salamaya yodnelik rolu belirsiz ve bu alandaki
kampanya say s az olarak @elendirilmi tir. STK’lar n ho gortiyu gelitirmeye
yonelik rolintin de belirsiz ve aktivite 6érneklerinin de az oldgori G hakimdir.
ST icinde iddete bavuran gruplarn az da olsa var oldubelirtilmi tir. Bu tar
iddet eylemlerinin k nand kampanyalar ve sivil toplumun toplumuddetten
ar nd rma rolu konular nda belirsizlik vard r. STK’larda cinsiydeyal ayr mc | k
yapan gugler onemsiz ve snrl bulunmur. Bu ayrmcl n knanmas
konusunda ise belirsizlik vardr. Cinsiyet it inin toplumsal dizeyde
geli tirilmesinde sivil toplumun roll belirsiz bulunntur.
Sivil toplumun yoksullukla mucadeledeki roli belirsiz, aktiviteleri ale olarak
de erlendirilmi tir. Sivil toplumun ¢evrenin korunmas ndaki rolinin snrl ve bu
alandaki aktivitelerinin az oldw gort U hakimdir. AB’nin STK’lar n demokrasi
de erlerini toplumda yayma cabalar na etkisi ortan n tzerinde ve olotalak
de erlendirilmi tir.

Son olarak sivil toplumumetki boyutu i¢in de u noktalara vurgu yap It r:
ST isizlik, hayat pahall , ekonomik istikrars zlk, rivet ve yolsuzluk
sorunlar n n ¢6zimuinde etkisiz, K br s’'taki getieler, PKK-Guneydau, ahlaki
yozlama ve sosyal guvenlik sorunlar n n ¢6zimuinde biraz etkili; ABIgié
sorunlar ve etim sorunlar n n ¢ézumunde etkili olarak delendirilmi tir. Sivil
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toplumun demokrasi ve fikir 6zgirlii sorununa etkisi belirsizdir ve c¢ok etkili
oldu u bir kategoriye kat | mc lar n ifadeleri aras nda rastlanmam

Sivil toplumun kamu politikalar na etkisi: sizlik konusunda aktifli on sekiz
kat | mc dan dokuzu taraf ndan belirsiz, etkisi ise on iki kat | n@raf ndan
ba ar s z gorulmektedir. ST ulusal bitce almunda on bekat | mc taraf ndan
aktif de il, butceyi etkileme bak m ndan da on iki katI mc taraf ndanaba z
olarak deerlendirilmi tir. D0 Unce Ozgurlit konusunda on iki katlmc
taraf ndan biraz aktif, bunu etkilemede ise yine on iki kat | tacaf ndan “biraz

ba ar s z” bulunmutur.

ST devletin hesap verebilir olmas n kanada on sekiz kat|l mc dan on alts
taraf ndan az aktif ve on bir katl mc taraf ndan dras z bulunmuur. ST
irketlerin hesap olmas konusunda ise on yedi kat | mc n n tamaaf ndan az
aktif olarak deerlendirilmi tir.

Halk kapsay c kampanyalarla ilgili ST,sizlik konusundaki kampanyalarda on
sekiz katlmcdan on biri taraf ndan ve ulusal bitce whuna yonelik
kampanyalarda on U¢ kat| mc taraf ndan dves z gorulmittr. Demokrasi ve
fikir 6zgurli Gne yonelik kampanyalarda ise on U¢ katl mc taraf ndan biraz
baar | olarak deerlendirilmi tir.

ST kamu bilgisi ve dtiminde “oldukca aktif” ve biraz barl| olarak

de erlendirilirken sivil toplumun devletin skad kamu hizmetleriyle ilgili lobi

cal malar az ve bar | de il olarak de erlendirilmi tir.

ST yerel topluluklar n kapasitesini gelrmede biraz aktif ve bar | gortlmutar.

Kat | mc lara gore STK’lar n halka stad hizmetlerde hedef kitle genel nifus
veya dezavantajl /malur gruplard r. On dért kat | mc n n tamam sivil toplumun
bu hizmetlerde gorece k| bulmaktad r. Ancak on sekiz kat | mc dan onibe
sivil toplumun toplumsal ihtiyaclar doudan gidermedeki rolinid s nrl olarak
de erlendirmitir. AB, STK’lar n bir problem ¢ercevesinde toplumu organize etme
ve bu problemin ¢ozimi icin etkinlikte bulunma kapasiteleri oldukc¢a etkili ve
olumlu olarak gorulmtdr.

Anket soru ka d n n de erlendiriimesi balam nda yukar daki bulgular n kat | mc lar n timu
icin “ a rtc” olarak de erlendiriimemi di er bir soyleyile onlar n beklentilerine paralel
oldu u ortaya ¢ kmtr. Ancak u t¢ konu 6zelikle vurgulannir: (1) Adana ve cevresindeki
iller baz nda son beon yl icinde sivil toplum etkinliklerinin artt gercei, (2) bu
geli menin Turkiye’'deki genel demokratiki®me ve AB streci ile ilintili olabilece, (3) ancak
ayn konuda calan birgok STK oluumunun “rekabet” anlam nda olumsuzluklar da
¢ kard

Ayr ca anket uygulamas icinde dne ¢ kan ve odak grupngak nda da vurgulanan somut ST
¢al mas na ve uygulamas na verilen 6rneklerden s6z etmek uygun olacakt r.

Gegcti imiz y | igerisinde, demokrasiyi gelirmek icin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek drnekler:

Umut Vakf 'n n silahs zlanmaya yonelik cahalar

Ca da Ya am Destekleme Derne(CYDD) - "Haydi k zlar okula™

Savaa hay r, 1 Mart teskeresinin gegmemesi.

nsan haklar kuruluna midahale, kampanyalar, Seaatl

12 Eylul darbesinin sorgulanmas

Nukleer santrallere karkampanyalar

GDO ve g da konusunda kampanyalar

Sendikalar n mitingleri.

Bo az Koprusu (Petkim) protestosu
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Gegcti imiz y | icerisinde, devletineffafl n sa lamak igin yap lan sivil toplum kampanya,
eylem veya programlar na verilebilecek érnekler:
Ayd nl k icin 1 dakika karanl k eylemi, Susurluk protestosu
Devlet dairelerinin bir k sm nda internetin yayg nteas na yonelik kampanyalar
Sivil itaatsizlik - Oktay Konyar,
"Canl Kalkan"
Trafik kurbanlar nedeniyle Ankara'ya yuruyu

Gecti imiz y| icerisinde, irketlerin effafl n salamak igin yaplan sivil toplum
kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek érnekler:

Bergama'da alt n aranmas ile ilgili

DNA's deii tirilmi sebzelere karkampanya

Sivil toplumun icerisinde yer alan rk¢, ayrmc veya hgoristz guclerin 6nemine

ornekler:
- Etnik gruplara kar, Guineydou Anadolu’da var, Adana'da yok.

Kirt olmas na yonelik rk¢ yaklamlar var. deolojik olarak Ataturk¢i veya di.

dama hay r (Ocalan davas ).

Hac atma torenine yap lan eylemler

Mersin, Urfa’da bayrak kac r Imas , Nevruz kutlamalar

8 Mart - Kad n haklar n n gaspstanbul'daki olaylar

Siyasi, ar milliyetcilik

Sendikalar, s n fsal bélinmeler

Kart milliyetcili i

Bireysel tyeler

Gegcti imiz y | icerisinde, hogoruyu geli tirmek igin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek drnekler:
Bar giri imi (silahlar n b rak Imas ) Bar Treni
Abant Platformu; dinler aras hgort. Hac BektaVeli aktiviteleri
Aktiviteler var ama direkt faaliyet yok.
stanbul Belediyesi "Haorl ve Bar "; resim sergisi, teror mauru cocuklar
Nevruz kutlamalar

Sivil toplum igerisinde, kendi ¢ karlar n ifade etmek iciniddete (saldr, dumanlKk,
barbarl k ve/veya dévime) bavuran guglerin tan m :
. Ulkiicu genclik, iciler; bayrak yak Imas girimi

Nevruz'da, etnik tabanl gruplar.

Siyasi dernekler.

Kitlesel eylemlerde

Mara 'ta sa a yak n, kitle tabanl rk¢ gruplar

Sendikalar, Meslek Odalar

Gecti imiz y | icerisinde, iddetten ka¢c nma ve caimalar n bar ¢ | yollarla ¢c6zumu icin
yap lan sivil toplum kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek ornekler:

Bar Anneleri, HADEP'li "canl kalkan"

Savaa kar eylemler, Bar Treni, “s n r tan mayan doktorlar”

Umut Vakf - Bireysel silahlanmaya hay r

Barolar

Kad na yonelik iddetle ilgili, "Kad na Kar iddete Son".
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Sivil toplum icerisindeki cinsiyet ayr m yapan ve kad nlara karayrmc| savunan
guglerin 6nemi:
- TV'de (Kanal D) toplum duyarl davran | yor
Derneklerde vak flarda yoneticiler erkek.
Kad n dernekleri feminist oluyor. Universiteli Kad nlar Derne
Toplumda geleneksel olarak var.
Rotary Kltpleri ilk kurulu a amas nda bayan tye alm yordu, Masonlar.

Gecti imiz y| icerisinde, kad n-erkek @tli ini sa lamak icin yaplan sivil toplum
kampanya eylem veya programlar na verilebilecek érnekler:

Anneler ginu

Adana'da 5 Aral k'ta "Se¢me ve Secilme" ve yine Adana'da &'tslgrek cok

etkinlik

Resmi nikah kanunlar, toplu nikah gimi (e itli e yonelik), bekaret kontroliine

ili kin "Bedenime dokunma" kampanyas

Yasalarla ilgili talepler, miras konusunda haklar

Kad nlar Dernei, "Kad n ni gucune etkisi" ne destek verdik.

KESK kad n kurultay & yuriyil

Ucan supurge. Mor-cat snma evleri. Kad n meclisi.

Yasal giriimler, medeni yasa de ikli i

Tore cinayetlerini k nama eylemi

“Haydi K zlar Okula”

mza kampanyas , KADER- kad nlar n siyasi kat | m

Do u’daki kad nlara yonelik "tére" cinayetlerine kar

Gecti imiz y | icerisinde, yoksullukla mtcadele i¢in yap lan sitdplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek drnekler:

Toplumsal yard mlama, bireysel dayarma.

Irak projesi, sosyal riski azaltma projesi, yoksul kad nlar n iges

Sendikalar n yoksulluk s nr alt nda kal nmas na kgal malar

Sava kar tl yla yoksulluk,

Adana’da yoksullara erzak yard m , ama yetersiz istinbarat venayk

Deniz feneri. "TOK" kampanyalar ,

Sokak cocuklar derne

TEGV - "Karde aileni bul" program . Metin Akp nar' n TV program

Ticaret ve sanayi odalar n n ¢cahalar . Yerel dizeyde marjinal gruplar i¢in "Bu

Kentin gtict ¢ocuklar kurtard "

Gecti imiz y | icerisinde, cevresel surdurulebilirlik icin yafan sivil toplum kampanya,
eylem veya programlar na verilebilecek ornekler:
Cevre gonulluleri, kentsel cevre ve trafikle ilgili olarakaa dikilmesi, temiz tutma
kampanyas
Su Golu termik santrali ile ilgili
DNA's dei tirilmi sebzeler, hormon kullan m na kin
Greenpeaceskenderun - Bat k gemi eylemleri.
Ozon tabakas , iklim de ikli ine ili kin
ki ayda bir bolge toplantlar, 6 ayda bir bolgeler aras toplaetvye; eitimi
veriliyor. Perembe gunleri halka a¢ k ve halk n bilgilendirilmesi.
Ta ucu - Mersin'deki olay.
Cevre ve tuketici koruma derndCETKO), nukleer santrale kargelinmesi
TEMA'n n yurtici gezileri,
Sorgun ormanlar - Karadeniz gevreyolu.
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Ye iller ve cevreciler, Boaz’ n kirli tutulmas yla ilgili dal
Yumurtal k termik santrali ile ilgili calmalar.

Sivil toplumun, devletin salad  kamu hizmetleri ile ilgili yapm oldu u lobi ¢al malar
ornekleri, bu lobicilik cal malar n n 6zelde ele ald konular:
- Sakatlar n i sorununun ve sosyal sorunlar n n ¢goztulmesinkili
Adana Valisi ile ortak calmalar; kad nlar & ¢cocuklar & cevre ile ilgili
E itim, sa lk
AB ileilgili/i kad nlar / TUSAD / Cem Boyner'in énin destei

Sivil toplumun, halk n bilgilendirilmesi ve eitimi ile ilgili etkinlikleri Ustlenmedeki

baars:
- E itim verilmiyor.

Derneklerin okullarda yap lan toplant larda velileri toplamas , kadtlel&rine

ula Imas

CYDD'nin "Kahvelerde insan haklar " kampanyas ile halk timi

Genellikle toplumla ilgili sal k-e itim konferanslar

Universite gengliinin e itim problemlerinin halledilmesi igin yap lan giimler

Okul kampanyalar , etim seferberlii, k zlar n okula génderilmesi

Cevre & tuketici, avc | k problemleri

Sendikalar n kendi tyeleri icin gimleri,

Halkevlerinin verdii e itimler

E itimle ilgili kampanyalar, UNICEF,

TEGV

Sivil toplumun yerel topluluklar n kapasitelerini geltirmedeki baar s :
Kad nlar n medeni kanun hakk nda bilgilendirilmesi
Ulke genelinde daha bar| olabilir. Belediye ve Ticaret Odas’'nn genc
giri imcileri i sahibi edindirmeye yonelik kurslar faydal .
Cevre - zehirli at klar konusunda yerel érgutler
Bergama olaylar
TEGV deniyor ama kat | m az, kopuk.
Universitedeki topluluklar yerel diizeyde mevcut ama aarda
Sivil Toplum Gelitirme Projesi (STGP)
Okuma-yazma kurslar toplum merkezleri
Belediyelerin stanbul'daki giriimleri
Proje uygulamalar yla, &ime kat lan cocuk say s nda artma, kapasite getie

Sivil toplumun halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
O rencilere burs verme. Belli zamanlarda erzak yard m, okysaaa kurslar .
Meslek edindirme kurslar .iddete maruz kalan kad nlara yonellk yard m.
Vak flar n diizenledii i kence rehabilitasyonu.
Deniz Feneri - yoksullara yard m.
Sokak Cocuklar Derné&nin faaliyetleri.
Ceuvre bilincinin olumas .
Hasta haklar , bilinglendirme.
Toplu nikah térenleri, okula génderilmeyen ¢ocuklar n okula génderilmesi.
Kad n kurulular n n tére cinayetlerine karfaaliyetleri, TC kanuni da imler.
TEMA vakf n n cal malar , toprak bilincinin geltiriimesi.
GEDD kampanyas (Mersin).
Tuketici federasyonunun catas .
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Batin STK'lar halka hizmet veriyor. TEGV, TEMA (cevre bilincijten, sa | k)
GEM - hizmet evleri, etim veriliyor (STE, bilgisayar).
Kan hastal klar Derne (sa | k taramas ).

5. Sivil Toplumun Deerlendirilmesi

Adana Dan ma Toplant s n n bu béliminde yap lan grup ¢aélar icerisinde bir yandan
Tarkiye’'de sivil toplumun irdelemeye cadl mz dort farkl boyutunun --- der bir
soyleyile STE'ye temel olan karonun (yap , ortam, eder ve etki boyutlar) --- guclu ve
glcsiiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢c6zim oOnerileri ortaya konrmu. Bu
¢al ma kat | mc lar n dort gruba ayr | p her bir grubun sivil toplumun sédilen dort boyutu
Uzerine bir deerlendirme yapmas ile gercekieilmi tir.

Sivil toplumunyap s boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:
KatImn yaygnl ile ilgili sorunlar vardr. Vatanddarn STK’lara kar
guvensizlikleri, baz dernek ve vak flar n kerle buttnletiriimesi, snrl ba lar
ve kolektif toplumsal harekete yonelik bask lar katImn snrl atma neden
oluyor. Uye bulma ag¢sndan ¢ok sknt olmuyor ama ihtiya¢c duywidda
gerekli kiilere ula lam yor. Bir ¢6zUm Onerisi olarak, vatantiwa bunlar
anlayabilecekleriekilde anlat Imal . Bir ekilde tan t m yap Imas art.
STK’lara duyulan guvensizlin do urdu u bir sonug, Killerin devlete ba
yapmay tercih etmesi. Devletin kurumlar na daha fazla givenilyi er yandan
duyarl | k ve onunla gelen gonullilik konular nda daha fazla giclenme waruD
anlat m ve projelerle kat | m skmak 6nerilen ¢cézumler.
Ayn kategoriden farkl derneklerin olmas bunlar n aras nda rekalmeas na
neden oluyor. K rsal nifusun, az nl klar n ve yoksullar n kat I m bk.r3TK’lar
aras iletiim olsa da diyalog eksikli ve rekabet var. Ayn amagcla can
STK’lar n birle mesi bu sorunlar n tstesinden gelinmesi icin gereklidir.
Organizasyon ile ilgili zay fl klar var; verimli ¢almayan, uzun vy llar boyunca
yonetim dei tirmeyen ve yard m bile kabul etmeyen kurumlar var.dditaraftan,
STK’larda gonulli cal ma eilimi art yor. Cozim, i¢ diizenlemelerle, destekleyici
altyap larla STK’lar n yak nlanas ve vatandéar n seviyesine inilerek ortak
aktivitelerde bulunulmas .
Uluslararas bdant lar konusunda vizyon eksiklivar. Altyap zay f. Uluslararas
a lara Uyelik salanmal dr.
Mali kaynaklar yetersiz. Projeler alkan yor ama kimse para ay rm yor. [@r
yandan insan kayna yeterli. Teknoloji ve altyap kaynak seviyesini yeterli
seviyeye ¢ karmak ve ortak projelerdebiili i yaparak diyalogu artt rmak
Onerilen ¢ozumler.

Sivil toplumun I levini strdurdit ortamile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorler ise dyledir:
Gecmie kyasla STK’larn etkinliinin artt , gelien sirecte devletin sivil
toplumu tan maya b&d , sivil toplumun hem say sal hem de etki anlam nda
guclendii  soylenebilir. Daha fazla gethe salamak icin counlu u ortak
amagclarda birldirerek sorgulay ¢ tarz getiriimeli, dokunulmazl k ve siyasi parti
yasalar nda de iklikler yap Imal dr.

Hem yasal diuzlemdeki gelinde hem de Uyelerin kendi toplumlar nda talep
yaratmas nda yetersizlikler vard r. Batin STK'lar kendi alanka cal yorlar;
etkile im ¢ok zayf. Ortam bir butiin olarak ele al nm yor. & yandan, baz
geli meler yaanm yor deil; caba sarf edildinde baz eyler dei tirilebiliyor.
Bunun fark na varmak bile bir getne. Kad nlara yonelik ayr m, bilgi edinme,
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bas n yasas gibi konularda yasal dizenlemeler var. C6zim OnerisilaST
aras nda iirli i kurulmas ; bireysel ¢bzimlerden ziyade ortak, bitine yonelik
¢6zUmlerin dretilmesi.

Amaca uygun araglar kullanmada yoksunluk var. Gelir dizeyi aktivite
yo unlu unu etkiliyor. Ekonomik gicu olanlar vakfn yonetimini eline
gecirmektedir; bu da geime engel tekil etmektedir. Butiin olumsuzluklara
ra men hala bu cabay gosteren insanlarn olmas da guclu bir yapakzim;
STK’lar ekonomik olarak bams z olmal d r. Ama hicgbir yapt r m giicti olmayan
mekanizmalar n kurulmas kayd yla ekonomik yard m al nabilir. Buradeaiel
kriter ba ms zl k. Ba ms zl k kayd yla parasal katk slanabilir.

E itimsizlik, ho goru eksikli i, kamu ¢ karlar yerine bireysel ¢ karlar n 6n planda
tutulmas noktalar nda zay fl klar hakim. Givensizlik sorun yarat y@unun
Ustesinden gelinmesi icin dayama, ibirli i, amaca yonelme, llke ve insan
sevgisi, eitim ve aktivite oluturmak art.

Yasal cercevede vyetersizlikler var. Bu cerceve de igelicin engel tekil
etmektedir. Ulus — devlet paradigmas yla kurulan devlet de kendianaavbir
organizma olduu icin sorun olmaktad r. Dernek Uuyadlide i ti, bildirimler
dei ti, aclm var ama yasal cerceve hala rahat ¢adas n engelliyor. Dier
yandan, s kntlarn bilincine varlmas ve daneye yonelik caba gosteriimesi
pozitif geli meler. Orgitlenmenin artmas ve yasa yapm sirecine katlm
salanmaldr.

STK — devlet ilikisinde sorunlar var. STK’lar devlete kakolay drgutlenemiyor,
manipulasyona ac¢ k durumdalar. Bu sorunlar olanaklar n ve devletin daha iyi
tan mlanmas ile alabilir.

Ozel sektor — STK ilkisi de sorunlu. Ozel sektorle birbirli i yok. Fakat

‘I birli i olmal m, olmamal m ?” sorusuna verilen cevaplarda da birbk.y

“ birli i olursa, kar amac guder, ST tan m na uymaz” argiman @arzim
Onerisi, sivil toplumun bu konuyu kendi iginde tamaya balamas .

Sivil toplumunde erleri ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise oyledir:

Demokrasi balam nda zayflklar vardr. STK’lardaki liderlik vasfndaki
insanlar n ayn zamanda ekonomik durumu iyi olaniéi olmas ve guc¢ odaklar
olmas demokrasiye de bir engelki etmektedir. Yonetim kurulu toplant lar n n
Uyelere a¢ck olmamas, lUye taban na inilmemesiediproblemlerdir. Gugll
yanlar ; demokrasi geldinde yeni insanlarn ba gelebiliyor olmas bdylece
tazelik geliyor, yeni programlar oluyor. Genclerin karar alma mekanizmas na
dahil olmas gelimelerine yard mc olmaktad r. Onerilen ¢ozimit gemsiliyet
olmas ; herkesin oy hakk na sahip olmas ; taban n, cinsiyetin, pamrtimin
ayr mc| ayol agmamas , her tur alt biriminittemsil edilmesi.

¢ ve d denetim cok yeterli dél. Bir yanda ba ms z denetim irketleri, bir
yanda da devlet denetimi va denetimlerde resmi kuruliar n da denetleme
hakk var ama bu guvensizlik nedeniyle olumsuz kam yor. De erlendirmelerin
hatal olmas veya hi¢ gosteriimemesi, etkinliklerle ilgirgnlara neden oluyor.
Dernekler kanunundaki yeni deiklikler bilinmiyor. Di er yandan, effafl k, i¢ ve
d denetim, Gyelerin bilgilendiriimesi ve yasal zorunluluk noktalar ietéemeler
var. Onerilen ¢ozliimler, yasal dekliklerin yap Imas, lyelerin de sorgulamas,
ac k ve effaf bir denetimin olmas dr.
Ho goru farkl dadncelerin bar nd r Imas a¢ s ndan 6nemli. Farkl | klara sayg |
davrand n zdayap gucleniyor.

iddet konusunda zay flklar var. Aile iciiddet saptanam yor. C6zim,
ho gorunun artt r Imas .
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Cinsiyet eitli inde eksiklikler var. Erkek egemenilnin hakim olmas , bayanlar n
yeterli oranda kapsanamamas Kar lan sorunlar. Dier yandan, etli i sa lam
orgutler de var, bu demokrasiyi Wk ediyor. “Haydi K zlar Okula Projesi” gibi
e itim projeleri var. Bu alanda pozitif ayr mc | k yap Imal d r.

STK’lar yoksulluk alan nda ¢ok cahm yor. Cok az orgit bu konulara dayor.
Toplumsal duyarl | n artmas 6nemli bir gelme. Meslek kurslar n n a¢ Imas bu
ac dan 6nemli. Kimlerin muhta¢ durumda oldaun belirlenmesi laz m.

Cevre konusunda bilgi eksikli var. Toplumun bu konulara #ebilmesi
gerekmektedir.

Sivil toplumun ceitli alanlarda uygulamalaetkilemesiba lam nda ortaya ¢ kan gorér ise
oyledir:
- STK'lar siyasi bolinme icindedir. Amaclara yonelik etkili cala
yap lamamaktad r. Siyasi goitér ve Kkiisel c¢karlar devreye girmektedir.
Toplumun bilinglendiriimesinde ST zay f kal yor. Orrie, insan haklar n n ihlal
edildi ini dU GUnen vatanda nereye nas| baurmas gerektiini bilmiyor.
Kad nlara ve gevreye yonelik olan STK’lar daha gugclu gadktad r. STK'lar belli
konulara odakland klar nda gucli oluyorlar, kamu politikalar n i deebiliyorlar.
C6zum olarak, STK'lar 6ncelikle kendi iclerinde biritem dizenlemeliler; “biz
neyiz, ne yapmal y z” diye. Sonra halka yonelik bilgilendirme yagpll. Ayr ca
sahiplenme duygusunun da gelesi gerekmektedir.
Baz STK'lar halktan uzak; halka daha fazla alsilmeliler.
STK’lar ortak ¢ karlardan cok kisel ¢ karlara cevap verebiliyorlar. Aralar nda
birlik beraberlik yok. Toplumun ¢ karlar na cevap verebilmek icin biayar
gelmeleri gerekli. Her STK kendi alan yla ilgileniyor, dolayla bir buttiin olarak
ba ar dan stz edilemiyor. Dér yandan, duyarl | k artt rma giict var ama bu glc¢
yeterli derecede kullan lam yor. C6zUm; halk n givenini kazanmak iciaraya
gelmek, iyi ili kiler kurmak.
Vatandalara ulamada yetersizlikler var, ama uta nda da baar| olunuyor.
Daha ¢ok vatanda ula Imaya ¢al Imaldr.
Engelliler icin kolaylatr ¢ eyler yap Im yor. STK’lar etki a¢ s ndan rollerini tam
bilemiyorlar ve yetkilerini tam kullanam yorlar.

6. Toplant n n ve Soru Kad n n De erlendirilmesi

Adana Bdlgesel Damma Toplant s sonras nda kat | mc lar n toplant ile ilgili yotam bir
yandan toplant sonundaki sOzel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurdakleet ka tlar
Uzerinden deerlendirilmi tir. Toplant sonunda kat|mclarn ¢a bu toplantnn u dort
ac dan faydal oldwnu ifade etmierdir: (a) stanbul ve Ankara merkezleri chda
Tarkiye’'deki en youn sivil toplum aktivitelerinin olduu bir beyin frtnas icinde sivil
toplum konular nn batin ayr ntlar yla konumas na imkan vermesi, (b) sivil toplum
alan nda farkl iler yapan aktoérleri bir araya getirerek bir ileti sa lamas, (c) kendilerine
Tarkiye’'deki ve bdolgelerindeki sivil toplum cainalar (zerine diiinme ve tartma f rsat
vermesi ve (d) kendileri icin sivil toplum tzerine fci” olmas .

Toplant sonunda doldurulan anket sonuclar @dedir:

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uygulamas

Sivil Toplum Endeksi’nin Turkiye’'de uygulanmas Ulkemiz icin ne kadaanarl olacak?
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Hic yaral dell
Pek yararl dell
Biraz yararl — 3 Kii
Cok yararl — 14 Kii
Bilmiyorum — 1 ki

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tir zorluklar ortayac kabilece ini
du dndyorsunuz? Bu zorluklar n Gstesinden nas | gelinebilir?

STK’lar sektorel olarak ayr Imal ve endeksleme gahs ve tan mlar buna gore
yap Imal d r. Suareklilik, bilgilendirmeler giincel olarak yap lmaarkl konularda
baz zorluklar ¢ kabilir. Fikir alveri lerinde bulunularak zorluklar n Gstesinden
gelinmelidir.

Sonuglarn (¢ ktlarn) vak flar, dernekler taraf ndan Onemsenmen(asvlet
organlar dahil) muhim bir sorundur. Bunun ¢6zimi medya taraf ndar de
gercekci bir bicimde herkese duyurulmas ve uygulamaya gesitlin. Ortaya
¢ kabilecek en buyuk sorun, STK’lar n bu uygulamalardan haberdar olisvava
tyelerine bunlar uld rmakta gucluk cekmeleri olacakt r.

STK ceitlili inin uygulamaya tam yans mayac&ayg s n ta yorum. Benzerler
bir araya getirilerek ortak temsil danabilir.

ST yeterince bilgi sahibi olmadndan bir tak m zorluklar ¢ kabilir. Ama
bilinglendirme a¢ s ndan yeterince faydal .

STK’lara ulamada zorluk yaanabilir. Dernekler masas ndan bilgi al nabilir.
STK’lar n ¢eitlili inin salanmas oncelinin bu toplant da yer almamas da bir
di er sorun..

Yasal duzenlemeler acilen yaplImal. Siyasi otorite Ondimde bolgesel
toplant lar ¢ ayda bir yap Imal . Stratejiler ve ortak yiran saptanmas nda baz
zorluklar n ortadan kald r Imas nda belli bir stirece gereksinim var.

Zaman sorunu olabilir. Yani amacg ve hedeflereabbdmek icin daha uzun sureli
aratrma ve toplant lara ihtiya¢ duyulabilir. Daha do sonuglara ulabilmek
icin yap nn daha ayrnt| incelenmesi gerekmektedir bunun icin de daba
zamana ihtiyag var.

STK’larla ilgili sa Ikl veri bulunmay , STK'larn amaclarna uygun
s n fland rmalar n n ¢ kar Imamas . Turkiye’de STK kavram c¢olkiiye levleri
ac s ndan karma var. Toplumun ortak yarar kapsam nda eal STK ¢ok az.

Proje Ekibine, Sivil Toplum Endeksi’'nin uygulanmas icin hangitavsiyelerde
bulunabilirsiniz?

Anketlerin daha once uler | p, di tnme pay b rakImas 6rneklemeler a¢ s ndan
faydal olacaktr.

Daha geni tart malar ve seminerler dizenlenmeli. Bdlgesel panel
diizenlenebilmeli.

STK’larni leyi i, amac gozetilerek denetlenmeli.

STK’larla ilgili sa |kl verilerin bulunmas, STK’larn amacglar na uygun
snflandrimas, STK’lar iginde koordinasyon olmal, bdlgeseboiimi
yap Imal ve iletiim surdurdlmelidir.

Belki h z, elektronik ortamda yap lacak ¢ahalarla salanabilir.

Yap lan ¢cal ma ¢ok etkileyici. Ancak Danma Kurulundan medyadan bir temsilci
yok ve sadece bir grup détim STK listelerini oluturmal .
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Raporlar n z n ilgili siyasi birimlere ulanas salanmal, gorsel bas n arac lyla
duyuru ve toplant lar yap Imal (rapor sonuglar isim yapakademisyenlerce dile
getirilmeli).

Bu tur toplant lar n s k s k yap Imas faydal olumkan olursa dtimin yap Imas .
Sunum ve uygulama oldukca iyi.

STK’larla i birli i ve c¢al malarn sk tutmal, projenin sonucglar hakk nda
STK’lara bilgi verilmeli.

yi organize olmu bir ekip. “Art " bir fikir vermeye gerek duymuyorum. Umar m
bu veriler siyasi ve ideolojik bir yap n n kurban olmaz.

Bilimsel ve teknik ¢al malar yap labilir.

Yerel STK’lardan yerel STK’lar hakk nda bilgi al nmal .

Bolgesel Dan ma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Bélgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tur beklentileriniz var?

Ya anan s k nt lar n bélgesel anlamda ortaya ¢ kar Imas yard mc olacakt
STK’lar kendi aralar nda iletim kurabilirler ve vizyon gelitirebilirler.

STK'larn ve temsilcilerin daha bilgili ve aktif cama yapabilecani
dd Gndyorum.

STK’lar n birbirleri aras nda tecriibe aktar m n kolayleacakt r.

Yeni fikirler olu mas n salayabilir. Sorunlara de ik fikir ve projeler tretebilir.
Tan ma ve ortak projeler yapmaya yard mc oldu (olacak). Eksik yonlzmmi
giderilmeye cal laca n du Gntyorum.

Bolgesel Danma Toplants'nn bar| gectiine inanyor, ancak burada
bitmeyip devam gelirse nihai ke n n geleceine inan yorum.

STK’lar n bdlgesel dizeyde tarkl n artmas na katk s olacakanaatindeyim.
Bunun gerceklamesi icin katlmclarn telefon ve e-mail adreslerinin
birle tirilerek kat | mc lara da t Imas n n yarar olacaktr.

Tan ma ve dayanman n salanmas .

STK’lar n birbirleriyle kaynamalar n ve ortak ¢calmalar n salayabilir.

Kurumlar aras nda birli i, c¢e itlilik icerisinde birlik ilkesini bireylerin belleine
icinde birlik ilkesinin ilk ad mlar n guzel bir bicimde gostermektedir.).

Bblgede konunun tarimaya a¢ Imas icin bir f rsat ve drnek olmas .

Olumlu goruyorum, sureklilik getirilmeli.

Ozellikle sorunlar saptanarak, yiriutme erkine aak ¢ézim sdanmal .

Sivil Toplum derneklerinin birbirinin yap s ndan, layi inden etkilenmesi,
birbirini tan mas gibi.

Bolgesel Dan ma Toplant s 'n nas | deerlendirirdiniz?

Mukemmel — yok
yi—5kii

Orta — yok

10 ki i yan t vermemi

Kolaylatrclk
Mikemmel — 3 Kii
yi—7Kii
Orta — 1 kii
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9 ki i yan t vermemi

Tart ma
Mukemmel — 6 Kii
yi—9Kkii
Orta — 1 kil
2 ki i yan t vermemi

Getiriler
Mukemmel — 4 Kii
yi—5Kii
Orta — 1 kii
8 ki i yan t vermemi

Toplant n n hangi bolim/bélimlerini en faydal buldunuz?

STK tan m na ayr lan zaman ¢ok fazla ve gereksiz.

Sivil Toplum Kurulular n n tan m ve ilevleri konular c¢ok yararl oldu.
Sunum b6limu ve grup cainas .

Sivil toplum tan m ve amac n n ne olmas gerekti

Grup cal mas ve karl Kkl fikir al -veri i bolumu.

Kar Ikl tart ma cok yararl oldu. STK’lar n eksikleri ve toplumdaki yeri
kafalara yerléti.

Sivil toplum tan m nnyap Id bolimi faydal buldum.

Gunumuz koullar nda tamam n faydal buluyorum.

Toplant butin olarak birbirini tamaml yor. Ama caha gruplar oluturup,
tart ma yaparak Onerilerin olturulmas oldukca yararl .

Tan t m, tart ma boélimleri, 6leden sonraki grup camalar hepsi faydal yd .
Grup ¢al mas yap lanve STK'nntanmnntartd bolumler.

Sunumlar (STK’larn yap s).

Tantm, atblye calmalar sonugta pratik bilgilerin uygulamal caha ile
bltlinle mesi bir butlin ve glzellik sergiliyor.

Toplantn ntamamn .

Toplant n n hangi bolim/bolumlerini pek faydal bulmad n z?

Her bolimiin ¢cok faydal oldw inanc nday m.

Bence hepsi faydal yd . Cunki bireylerin beyninde yenkesini salad .

Sivil toplumun tanm aamas c¢ok faydal yd fakat sonuc¢ olarak bey
¢ kmamas diindurictydu (belki de olmas geren buydu fakat eksik aidu
du Gndyorum).

Anketlerin de erlendirilmesi.

Genelde faydal yd .

Sizce, Bolgesel Damma Toplant s, sivil toplum payd#ar n temsil ediyor mu? Kurulda
temsil edilmediini di GndU Uniz dnemli sektorler/bdlgeler/gorder var m ?

Mulki ve yerel idare temsilcilerinin olmas daha faydal olurdu.

Meslek orgutleri (TMMOB, T. Tabipler Birli, vb.), esnaf ve sanatkarlar,
koylu ve ciftci kurulular .
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Bir sonraki
kolaylatrcl

Kat | m daha geni olmal yd (Turkiye genelinde etkin, s6z sahibi vakf ve
dernek temsilcilerinin kat | m s#anabilirdi).

Ediyor. Geni kat | ml olmamas .

Esnaf ve sanatkarlar n ve meslek odalar n n da olmas olumlu olurdu.
Adana’da yaplan toplantya Diyarbakr derneyerine Adana veya
cevresindeki illerden bir dernm kat Imas daha uygun olurdu.

Odalar.

Temsil ediyor. Adana’da etkili STK’lar katld . KatImas rg&en STK ise
Atattirkgti Dutince Dernei, Cukurova Universitesi.

Kad n kurulular olabilir.

Bence etmiyordu c¢inkt kat | mc lar n bir b6lumu sivil toplum tan m ggun
du mayor.

Temsil ediyor. Daha ¢ok kat | mc n n olmas slre a¢ s ndan yetersieakdla
ST paydalar n temsil ediyor. Temsil edilmeyen sekt6r/bolge/gdlabilir.

Ba lang ¢ olmas ac¢ s ndan yararl .

Kat I mclarn ve STK’lar n kapasite dlcimu yap Imal, konuya hakolup
olmad klar n 6lgmek a¢ s ndan.

Bolgesel Danma Toplants icin toplanty dizenleyenlere ve
n ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Gruplara biraz daha fazla zaman verilmesi ve tadlara zaman ayr Imas .

Kat | mc say s daha fazla olabilir.

Bu toplant sonuclarnn katlmclara ve toplumun ali kesimlerine
duyurulmas, bir sonraki toplantya belki daha donanml ve hazrlkl
gelmelerini salayacakt r.

Toplant olduk¢a doyurucu ve faydal gercekieemei gecenlere teekkir
ederim.

Sivil orgatlerin durduu zemin Uzerinde durulmas gerekiyor. Bu zemin
neresidir ve hukimetlerle ikisinin s nrlar tart Imal .

Yerel gindem 21 sekreterinin bilgilendirmesiyle katldm ve surekli
bilgilendirilmek isterim.

Bulundu u illerden daha etkili STK'larn katlmn s&mal, 6rnein
Adana’da kat Imas n énemli gérdimuz di er STK’lar da vard r.
Kolaylatrclarn daha fazla soru sormas ; STK temsilcilerinimele kabul
edilebilir do rular sdylemek yerine rahat ve aykr | klar da soylejed®k
zemin oluturulmal . Nas | yap | r a¢ k¢a bilmiyorum.

Bu konuda bilahare telefonla goral nabilir.
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Ankara, 8 Nisan 2005

1. Giri

STEP Boélgesel Damma Toplant lar cercevesinde 8 Nisan tarihinde Ankara’dale
Otel'de) duzenlenen odak grup catas n STEP ekibinden Filiz Bikmen, Ahmetduygu,
Gulhan Ozdemir ve Miige Dane yuritrtiir. Bu toplant ve anket ¢aias icin 4-7 Nisan
2005 tarihleri aras nda farkl cama alanlar ndan 30 kiile irtibata gecilmi; ankete yant
vermeyi ve danma toplant s na kat Imay kabul eden 20y anket uygulanmt r.7 Nisan
2005 tarihinden sonra veri analizleri bitiminde anket uygulanmdshlde toplant ya davet
edilen 10 kiiden 4'G toplantya katImtr. Toplant 19 katlmc ile gercekleni tir. Bu
ki iler unlardr:

tkran Calayan (BTC Company)

- Ege Erkocak (AB Calmalar Merkezi)

- Safiye Ozdemir (B&ent Kad n Platformu Dernd)

- Tunya Celasin (Dinya Bankas )

- Ali Necati Kogak (SODEV Sosyal Demokrasi Vakf)

- Gamze Keskin (AEGEE, Ankara)

- Y Imaz Ensardu ( nsan Haklar Mazlum-Der i¢cin Dayamma Dernei)
- Rana Birden (STGP — STK Destek Ekibi)

- Umut Guner (KAOS GL)

- Nejat Tatan (nsan Haklar Dernei)

- Halil Nalgao lu (Akademisyen)

- Ozgur Unluhisarc kI (Ar Hareketi)

- Nurten Yiceer (Cala Yaam Destekleme Derne— Umitkdy ubesi)
- Murat engul (Turk Demokrasi Vakf )

- Ay e Sarg n (Kad n Dayanma Vakf)

- Zariye Ozgedik (Ankara DernekldrMudiirii)

- Ozlem Altu (British Council)

- Ertan Karab y k (SS Kalk nma Atélyesi Kooperatifi)

- Nalan Ozdemir (Avrupa Kom syonu Tiirkiye Ofisi)

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢dtl  bu boélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda 6nceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat | mc lara “sivil toplum” kavramnn ¢a trd di er ilgili kavramlar sorulduunda u
cevaplar elde edilmiir: “Demokrasi, Kat|m, Gondllulik, Orgutlenme, Miicadele, Sorun,
C6zum, Deerler, Kaynaklar, birli i, Temsil, Misyon, Vizyon, Halk, Diyalog, Eyler§6z
konusu bu kavramlar sivil toplumun farkl yoénlerini ve sivil toplumdan dayubeklentileri
yans tmaktad r. Bir yandanbireylerin bir amag¢ icin (demokrasi, diyalog gibi) gonullt
etkinlik icine girmesiolgusunu, dier yandan ise bu etkinin “temsil, miicadele, sorunlar
¢6zmé gibi misyonlar dstlendii olgusu vurgulamtr. Bunun yan sra sivil toplumun
“kat I mc | k, gonallulak, ibirli i” gibi boyutlarnn varl da ortaya konulmuaur. Bu
car mlardan bir ¢karm yapmak gerekirse, verilen cevaplar gensldié toplumun
“etkinlik ve “de er” boyutlarn ©6n plana ¢ karrken, yap s’"na dair pek bir ey
sOylememitir.

45



TUSEV 2005 STEP Turkiye'de Boélgesel Diizeyde Sivil
Toplum De erlendirmesi

Toplant n n ikinci aamas nda, STE’in 6nermioldu u sivil toplum tan m baam nda ---
“insanlar n ortak yararlar n gelitirmek igin bir araya geldikleri aile, devlet ve piyasa
d nda kalan alaft-- sivil toplum kavram tartmaya ac¢Imtr. Katlmclarn vermi
oldu u cevaplar ¢ temel noktan n alt n ¢izmektedir. Bunlardan ilki, sivil toplumun var
nedenleri ve tan mda yer alams$anlar n ortak yararlar icin bir araya gelmelériifadesi
Uzerinedir. Burada Oncelikl&ST bir eitlik veya eitlik kurma alan ; paras olanla olmayan n,
dil bilenle bilmeyenin bir araya gelmesi; yaniték kurma alan . Gonulltlik tGzerinden ve bir
amagcla kuruluyor”, “amac bir eitlik kurma zemininde bir araya gelmek”, “kolektif yarar
daha iyi ve kapsay c bir kavram. Gonullulik olmayan yerde ST tan mn &mamak
gerekiyot goru leri ifade edilmitir. Ancak baz kat| mc lar tan mda problemli bulduklar
ifadelerin olduunu da dile getirmlerdir. Ornein, “ST orgitlenme (zerinden tan mlan yor;
benim icin bu tan m ¢ok genve eksik, daha c¢ok orgutlenme 6zguditan m gibi”,* ST
daha emsiye bir kavram, kapsay ¢ bir tan m. ‘Ortak hedef icin bir argglmi insanlar’
tan m problemli, ‘yarar’ kelimesi daha da a¢ Im3gl* Sivil toplumda sadece ortak yarar yok.
Toplumsal yarar ad na bir hareketlilik vagibi cevaplar verilmitir.

kinci tart ma noktas sivil toplumun ‘temsil’ boyutu Uzerinedir. Burada daha cwk si
toplumun dezavantajl gruplar da temsil etmesi gerekliturgulanm tr. “ST karar
surecinin d nda kalan gruplar temsil etmeli. Zamanla farkl kavramlar énem kazan yor.
Co unluk, dezavantajl gruplar, dananlar dnemli”. Ayr ca, sivil toplumun eitlik¢i bir
temsile sahip olmad goru Gne inananlar da bulunmaktad ISiVil toplumda dtsizlik var
paras olan toplant ya geliyor olmayan gelemiyor; yabanc dil bilen 6n plana ¢k yor

Uctincli tart ma noktas , sivil toplumun “aile, devlet ve piyasamta kalan alan” olarak
tan mlanmas Uzerinedir. Burada da farkl yakidar gbze carpmaktad r.Sivil toplumla
siyasal toplumu ayrmal my 2z? “Sivil toplumun devletle ve ekonomiyle laann
unutuldu u noktada sivil toplum bireyi oluyoryjz“aile devlet ve piyasan n birbirinden
soyutlanmas mumkin deé burada ST kavram (zerine ve ST kuridun n geli tirilmesi
gere i Uzerinde durulmal "gibi cevaplar elde edilmir.

3. Sivil Toplum Endeksi Cercevesi

STE cercevesinde gedin tart malarda bdyle bir proje cercevesinde iki noktann
vurgulanmas gereklili 6ne ¢ km tr. Bunlardan ilki, sivil toplumun hem say, hem de etki
bak m ndan sahip oldw zay fl klar ile ilgilidir. Ttrkiye’de 100.000 dernek ve vak f oldu

ve bu say nn ¢ok diik oldu u vurgulanmtr. Var olan bu dernek ve vak flar n ganun
cevre ve doa alanlar nda faaliyet gosteren ST 6rgutleri oldwala di er bir 6nemli noktad r.
Sivil toplumun kendini yeterince kan tlayamad henliz ¢ok zay f oldw, ve 6zellikle de
mali skntlarla kar kar ya kald ifade edilmitir. Ayrca, sivil toplum kurulular
icerisinde, dezavantajl gruplara yonelik savunuculuk yapan ve ller& yonelik planl,
programl cal ma yuritenlerin say s n n ¢cok az olduda séylenmitir.

Bu boélimde ikinci olarak dstinde durulan konu ise AB’ninlaé fonlard r. Al nan
cevaplarda AB Ulyelik perspektifinin etkisinin Turkiye’deki olumlu demleri tetiklemesinin
go6zle gorulur derecededir. Ozellikle de AB'nin al  fonlar n bu noktada ¢ok etkili olmas
ve fonlarn STK’larn ekonomik s kntlarn azaltmada onemli bir @y olmas s kcga
sOylenmitir.

Son olarak, toplant da bu projenin gerekiilizerine yorumlar yap Im, ancak anket ile ilgili
birtak m eletiriler de dile getirilmitir. Sorular n onlar haz rlayan kierin gorilerini

yanstt , anketin yeterli oranda kapsay ¢ olmad STK’lar n kendi iclerine yonelik kritik
yapma imkan sdayacak sorular n daha fazla olmas gerekbunlardan baz lar d r. Boyle
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bir arat rman n ulusal ve yerel dizeyde Sivil toplumun kat | m ilentda p uygulanmas n n
bir 6neri olarak sdylenebilecebu tart malar n iginde yer almtr.

4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha 6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. |k olarak anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢ kan ana
bulgular n sunumu yap Im, sonra da bu bulgular Gzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonuglar tart Im tr.

Anket bulgular n n sunulmas ndan sonra bu bulgular nedendiriimesi aamas nda ilk
olarak sivil toplumuryap s ile ilgili u konulara dikkat ¢ekilmtir:

- Ankette katlmclara kadnlarn, krsal nufusun, etnik/dilsel aklaft n,
yoksullar n ve dinsel az nl klar n STK’lara Uyelikleri ve lidetarak kat | mlar
normalin alt nda, hatta danm |k tabiriyle de erlendirilmi, tst snflarn ve
elitlerin tyelik ve liderlik alanlar nda katl m ve temssig normalin Ustinde
olarak deerlendirilmi tir.

Kat | mc lar aras nda sivil toplumun ve aktivitelerinin buyu&hirlerde/kentsel
alanlarda topland go6ri G hakimdir. ST federasyonunun ve ran belirlenen
hedeflere ulanada etkisiz oldw gori G hakimdir.

STK’lar icin etik kurallar gelitiriimesi konusundaki calmalar ve ST'nin
altyapsn gelitirme konusundaki teknik destek c¢ok snrl olarak
nitelendirilmi tir. ST aktorleri aras ndaki ilki ve onlar n uluslararas etkilen ve
ileti imleri snrl olarak deerlendirilmi tir. AB merkezli mali fonlar n STK’lara
etkisi orta diizeyde etkili ve olumlu bulunntur.

kinci olarak sivil toplumun ievini sdrdurdit ortamla ilintili olarak u konulara
de inilmi tir:
Kat I mc lar aras nda STK’lar n tescil lemlerinin pahal, h zl, basit olmas ve
yasal hiukimlere uygunlu konusunda goriayr| olmas na ramen mevzuat n
sivil toplumu s n rlama dizeyi makul ama devletin STK’lara miudsabldukca
s k olarak deerlendirilmi tir.
Kat | mc lara gore devlet-ST ilkisi ile i adamlar dernek ve kuruliar n n STK
giri imlerine katIm snrl olarak tan mlanntr. irketlerin sosyal sorumlula
ilgisinin snrl olduu goril hakimdir. AB'nin STK’larn c¢al malarn
dizenleyen yasal cerceveye etkisi oldukca etkili ve olumlu, ABcgiin STK-
devlet ili kisine etkisi orta diizeyde ve olumlu olarak eiendirilmi tir.

Uctinci olarak sivil toplumude erleri boyutu (izerine @ daki konularda deerlendirmeler
yapIm tr:
- STK’lar n demokrasinin toplumsal dizeyde gelesine etkisi snrl olarak
de erlendirilmi tir. STK’larda yolsuzluk 6érneklerine ara s ra rastlan logora U
hakimdir. STK’lar n devletin effafl n salamaya yonelik roli snrl olarak
nitelendirilmi , bu alanda dizenlenen kampanyalar n da az say dawiéade
edilmi tir. STK’lar n irketlerin effafl n salamaya yonelik rolinin snrl
oldu u ve bu alanda kampanyalar n n olmadelirtiimi tir. STK’lar n ho goruyu
geli tirmeye yonelik rolintin snrl oldw ve aktivite drneklerinin az oldu
gora U hakimdir.
STK’lar icinde iddete bavuran izole gruplar n oldw ifade edilmitir. STK'lar
taraf ndan iddetin k nanmas konusunda gorfirli i yoktur. ST’nin toplumu
iddetten arndrma roli snrl olarak d&lendirilmitir. STK’larda cinsiyete
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dayal ayrmclk yapan gucler énemsiz buluntom ancak bu ayrmcln

k nanma dizeyi konusunda kat| mc lar aras nda gdmili i yoktur. Cinsiyet

e itli inin toplumsal diizeyde getiriimesi konusunda farkl goérier vard r.

ST'nin  yoksullukla miucadeledeki roli snrl, aktiviteleri de az akar
tan mlanm tr. ST’nin ¢evrenin korunmas ndaki rolii konusunda gobirli i
yoktur ve bu alanda aktivitelerinin snrl oldu gorit hakimdir. AB'nin
STK’lar n demokrasi deerlerini toplumda yayma cabalar n n etkisi orta dizeyde
ve olumlu olarak deerlendirilmi tir.

Son olarak sivil toplumuretkisi boyutunun ele al nd bolimi iginde u noktalara vurgu

yapIm tr:
- ST isizlik, enflasyon ve ekonomik istikrars zl k sorunlar n n ¢ozimunde etkisi

K br s'taki geli meler, PKK — Guneydas sorunu, sd k ve sosyal guvenlik,

ri vet ve yolsuzluk, a@tim ve ahlaki yozlama sorunlar n n ¢ézimunde biraz etkili

gorulmuatar. ST, demokrasi ve fikir 6zgurlayle AB ile ilgili sorunlarn

¢cb6zimunde ise etkili gorialurken ST'nin ¢ok etkili oldubir kategori yoktur.

STK'larn, i sizlik ve ulusal bitge konular nda aktif olmadve bu kamu

politikalar n genel itibariyle etkilemede ke s z olduu gori G hakimdir. ST’nin

di Unce Ozgurliania etkilemede aktif ve biraz k|, ulusal bitcenin

olu mas nda ise aktif dd ve bunu etkilemede biraz b | oldu u sonuglar na

varIm tr. ST, devletin hesap verebilir olmas n kanada biraz aktif, bar s z;

irketlerin hesap verebilirli konusunda ise ST’nin aktif olmad goru

hakimdir.

ST, i sizlik ve ulusal butgceye yonelik kamu kampanyalar ndabs z, demokrasi

ve diunce 0Ozgurliuine yonelik kamu kampanyalar nda oldukgcadod olarak

de erlendirilmi tir. Katl mclarn ¢ounlu una gére ST'nin devletin skd

kamu hizmetleriyle ilgili lobi cal malar vard r ve k smi olarak bar 1 d r.

ST, halk bilinglendirme konusunda biraz aktif ve birazab4, yerel topluluklar n

kapasitesini geltirmede biraz aktif ve biraz bar| olarak deerlendirilmi tir.

STK’lar n halka salad hizmetlerde hedef kitle dezavantajl /naar guruplar

olarak gorilmi ve bu hizmetlerde ST bar | bulunmutur. ST'nin toplumsal

ihtiyaglar dorudan gidermedeki roli snrl gordlntar. AB, STK’larn bir

problem c¢evresinde toplumu organize etme ve bu problemin ¢ézimda icin etkinlikte

bulunma kapasitelerinde etkili ve olumleklinde deerlendirilmi tir.

Ayr ca anket uygulamas icinde 6ne ¢ kan ve odak grupngak nda da vurgulanan somut ST
cal mas na ve uygulamas na verilen 6érneklerden s6z etmek uygun olacakt r.

Sivil toplumun farkl bélimlerini temsil eden kurulular n ortak bir konu ¢ercevesinde bir
araya gelerek kurduklar birlik/a veya koalisyon drnekleri olarak s6zt edilenler:
- Irak Sava 'na Hay r, 100 giinde Avrupa ¢ karmas

- Avrupa Hareketi 2002, Yerel Guindem 21

- Avrupa Kad n Koalisyonu Lobisi

- EMEK Platformu

. Turkiye Uclincli Sektor Vakf (TUSEV),

- STGP,

- Tarih Vakf koalisyonu,

- Bilgi Universitesi STK merkezi

- Kad n kurulular , cevre orgutleri

- Ulusal Genclik Konseyi
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Devletin ST faaliyetlerine mtdahalesinin skl

- Ozellikle stanbul, zmir gibi blyiik ehirler d nda yap lan toplant larda polis kay t
yap yor.

- ST'nin ilgi alan na giren konularda ST'ye dalmadan yasa ¢ kar | yor. Bas nla
ilgili de dan Im yor.

- Toplant larda izin almak gerekmedihalde hala polis taraf ndan farkl uygulama
yap | yor. Mali olarak gelir-giderlere midahale ediliyor.

- Toplant lar i¢cin dizenleme komitesi, STK'y yok sayan bir yap. darn
guvenlik gucleri taraf ndan izlenmesi ve kaydedilmesi de berdsorun.

- Son yasaya kadar platformlar n kurulmas yasaya da ildi, imdi ba | oldu.

- Var olan iktidar kendine yak n STK’lar kay r yor.

- Ufak ikayetlerde bile dosyalar denetleniyor.

Demokrasiyi ilerletmeye yonelik sivil toplum kampanya, eylemyaseprogramlar na
verilebilecek drnekler:

- Ar grubu,

- Tarkiye Ekonomik ve Sosyal Etudler Vakf (TESEV)

- Helsinki Yurttalar Dernei (HYD)'nin 6rgutlenme 6zgurliiyle ilgili cal malar .

- Bilgi Universitesi'nin yuruttu ¢al malar.

- TCK kampanyas ,

- Medeni kanunla ilgili kampanya.

- Bir dakika karanl k

- CYDD'’ nin kampanyalar .

- 1 Mart, Savaa Hay r

- TCK kad n koalisyonu,

- GDO’ ya hay r kampanyas ,

- Sendikal faaliyetler.

- DU Unce suguna kargiri im,

- Yerel kad n platformlar .

- 2004'te az nl k raporu tarmalar nda imza toplanmas .

- Bo azlarla ilgili bir kampanya,

- Tsunami i¢in bir kampanya.

Devletin effafl n sa lamaya yonelik kampanyalar:
- Milletvekili izleme program
- Saydaml k dernanin ¢al malar ve raporu
- Bir dakika karanl k
- Transparency International, Toplumsal Saydaml k Derfiarkey Chapter

irketlerin effafl n sa lamaya yoOnelik kampanyalar:
- Kalder
- Greenpeace’in eylemleri
- Cevresel etki deerlendirme sireci

Ho goruyu gelitirmeye yonelik kampanyalara érnekler:

- Tarih Vakf - Ders kitaplar (insan haklar). Uluslararas amshaklar sorunu,
ho gort

- Dinler aras diyalog toplant s . Mardin.

- Liberal diitince derne - din cemaatlerinin sorunlar konulu toplant

- HYD’ nin ¢al malar dutnce ve ifade 6zgurlii.

- Ucan supurge

- E itim-sen, anadilde etim
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iddetten ka¢g nma ve cammalarn bar ¢l yollardan ¢ézimine yoénelik kampanyalara
ornekler:
- Uluslararas af orgatinin kad na karnddete son kampanyas .
- KA-DER.
- Ucan Supdurge.
- Mor Cat
- Irak i galine kar yuratilen kampanya.
- Umut Vakf 'n n ¢al malar .
- Klresel bar ve adalet
- HYD’ nin bar ¢ | ¢ozum icin ¢abalar
- Do u ve Guney Dou demokrasi platformlar
- Kurt sorunu; meslek odalar .

Kad n-erkek eitli ini sa lamak icin yap lan kampanya, eylem ve programlar:
- Kad n kurulularnn TCK icin cabalar. Anayasa deikli i icin giri imler /
kampanyalar.
- Medeni hukukta calmalar . Kad n adaylar destekleme
- Ugan supurge - kad n radyo programlar kampanyas
- Zina yasas ndan sonra eylemler.
- KADER

Yoksullukla mucadeleye yonelik olturulan kampanyalara érnekler:
- Herkese bir kardekampanyas . TEGV.
- Ramazan Cad rlar
- Aile aratrma kurumu yoksulluk uras. Dinya ST forumun Turkiye ayada
cal malar
- Deniz feneri, ama miicadele desadece yard m bu.
- Mazlum-Der'in ¢al malar

Cevresel surdurilebilirli e yonelik ST kampanyalar na drnekler:
- Hayvan sever orgutlerin nesli tikenen cinslere yonelik eylemleri
- TEMA ve Do a Dernei; Ama as| sorunlar Gzerine odakl de hava kirlili i
orgutld yok mesela.
- Bo azda yap lan eylemde motorlar n trafkapatmas
- Greenpeace'in destekledeylem
- Karadeniz'de eylemler oldu.

STK’lar n devletin kamu hizmetleri sdamas icin yapt lobi etkinliklerine 6rnekler:
- TEMA- orman yasas .
- ST'nin devleti zorlamas yerine kendisi hizmet vermesi olmaz.DBQYkendi
giri memeli, devleti zorlamal .
- Gazeteciler Cemiyeti'nin TCK ile ilgili calmalar .
- TUSEV'in vak flara yonelik faaliyetleri
- Dernekler kanunu, ceza kanunu
- Kz ¢cocuklar n n eitimi

STK’lar n halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
- Deniz Feneri.
- Ca da Kad n ve Genclik Vakf . "afaktepe" merkezinde hizmetleri
. CYDD,
- TEGV,
- Turk E itim derne i (TED)

51



TUSEV 2005 STEP Turkiye'de Boélgesel Diizeyde Sivil
Toplum De erlendirmesi

- Tuketici haklar dernd,

- Barolar n ¢cal malar

- Maddi durumu iyi olmayan &encilere tniversite haz rl k kurslar , folklor ve mizik
kurslar . Sal k taramalar

- Kad n kurulularnn act "s nma evleri". Doa gonulltleri derned, balkg! a
katk

- Turk Pediatri Vakf

- Sanat ve dayarma merkezi

5. Sivil Toplumun Deerlendirilmesi

Ankara Dan ma Toplant s n n bu béliminde yap lan grup ¢aalar igerisinde bir yandan
Tarkiye’'de sivil toplumun irdelemeye cal mz dort farkl boyutunun --- der bir
soyleyile STE'ye temel olan karonun (yap , ortam, eder ve etki boyutlar) --- guclu ve
glcsiiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢c6zim oOnerileri ortaya konrmu. Bu
¢al ma kat | mc lar n dort gruba ayr | p her bir grubun sivil toplumun sédilen dort boyutu
Uzerine bir deerlendirme yapmas ile gercekieilmi tir.

Sivil toplumunyap s boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:
KatImnn yaygnl konusunda zay fl klar var; vatanda&at I m snrl. Daha ¢ok
hay r kurumlar na ba yap|yor. Gondlli kat| m konusunda eksiklikler var. Her
eyin kar | n gérme beklentisi var, gorilmedinde hayal krkl oluyor. Di er
yandan sorunu an STK'lar da var. Ornek olarak Deniz Feneri; katlm geni
toplumun her kesiminden katk danm . Ramazan aynda artan yardm
kampanyalar da olumlu bir 6rnek. Onerilen ¢6zim, STK’lara kanl devlet, kamu,
medya ibirli iyle te vik edilmesi. Bilin¢li vatanddar n bu duyarl| geli tirmesi
gerekli. Bunun icin de orgutlu biekilde hareket etmelart. Yap lan ba lar da nk
oldu undan bunlar n bir STK ile bda tr Imas daha verimli olur.
Vatanda kat|lmnn derinliinde de sorunlar var. Uyelikte ¢ekingenlik var. Baz
STK’lar kendilerini yeterince ifade edemiyor ve neticede gUwsaratam yor.
Gonullulik giderek azal yor. Ancak, AB'nin ST 6rgutlenmesinvike etmede olumlu
bir rolu var. STK’lar n kendi yap lar n guclendirmeleri gerekiyBirlik sa lanmas
ve a ili kilerinin guglendirilmesi gerekli. Dahaeffaf bir yap ya ulalmal . Devlet,
ST ve medya halk kat | m konusundavié etmeli.
STK’lar n sectii baz bask n baklar olmas hem gucli hem de zay fl k doran bir
yon. STK’larn corafi da | mnda dengesizlik var; ca buyik ehirlerde. Cevre
konusunda calan STK’lar n uluslararas ayan n olmas onlar icin olumlu, bir ¢ok
a a uye oluyorlar. Onerilen ¢6zum; topluluk temelli 6rgitlerivile etmek; bunlar ile
yerel yonetimler aras ndakirli ini geli tirmek.
Organizasyon bak m ndan mali, idari ve insani kaynaklarda yeliglsr var. Ayn
konu etrafnda calan STK’lar aras nda bile bilgi alerii du dk. STK'larn
uluslararas ilikileri yokl/yetersiz. Sorun bazl bir araya gelindide ise etkin
olunabiliyor. Ulusal hassasiyet olan konular var. Onerilen ¢6zim;ISTHKras nda
etkile im geli tirilmeli; gtcli emsiye kurulular olu turulabilmeli; medya calmalar
destekleyici ¢caba icerisine girmeli.
Sivil toplumdaki ili kiler ba lam nda iletiim ve i birli i zayf. Orgiitsel altyap s da
genel anlamda zay f. Bunlar n sorgulanmas ise gucli bir yanuyAitn sireci icinde
haklar n kullan Imaya b#&anmas c¢6zim olarak say labilir. Mevzuatta yap lan
kolaylatrc de i iklikler olumlu. C6zum; eitim, duyarl |k, baarl &rneklerin
artmas .
Kaynaklar k s tl ve zay f. Fonlar takip edebilme bir ¢c6zim 6nerisi olabilir.
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Sivil toplumu i levini strddrdit ortam ile ilgili olarak ortaya ¢ kan godar ise dyledir:
- Siyasi ortam boyutuna bak ldnda, devletin etkisi ve hikimetin midahalesi fazla. Bu
anlamda yap sal bir cerceve yok. Ancak devletin yasal ve yagisalum icin ald
tav r olumlu. STK’lar n siyasetten bams zlatr Imas gerekli.
Ozgurlikler balam nda 6nemli reformlar yap Id ama hala haklar m z bilmiyo
Guven diuzeyi cok diik. Kurumsal ve sosyal sorumlulun arttrimas laz m.
irketler d nda bireylerin de katk da bulunmalar 6nemli.
Sosyo-ekonomik ag¢ dan zay fl klar var. Mali yap gucstiz, bu alandal gestekler
zay f. Di er yandan, AB uyum sureci nedeniyle ST'ye mali destek Ve nidal k
gOrece art yor. Bu alanda fark ndalyaratmak gerekiyor.
Sosyo-kultirel bdamda bak Id nda, hogoriu zay f. Gliven duygusu azsanlar
bilinclendirmek gerekmektedir.
Yasal cercevede eksiklikler var. Vergi mevzuat nda henltiz bormefyap Imamtr.
Ama genel anlamda yasal diizenlemelerde olumlurgeler vard r. Onerilen ¢6ziim,
vergi mevzuat n dizenlemek ve bu alanda fark ndattt rmak.
Devlet-sivil toplum ili kileri ba lam nda ibirli i ve destek zay f. Ancak bu konuda
aray balam durumda. ST daha bilin¢li ve olumlu yakla var. Vergi mevzuat
bunu 6zendirici dal.  birli itan m yap Imal .
Ozel sektor-sivil toplum ilikisine bak Id nda, vergi mevzuat bu ikiyi 6zendirici
de il. Ancak 6zel sektdriin eskiye gore daha bilingli ve olumlu bir yakiavar.
Kurumsal, sosyal sorumluluk geirilmeli ve vergi mevzuat dtizenlenmelidir.

Sivil toplumunde erleri ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise odyledir:

- Yayg n STK gelenea yok; demokratikleme gelenei ¢ok yayg n deil. Destekgi tUye
saysnn az olmas da goze carp yor. STK’lar aras nbalii i yok. Bask grubu
olarak yeteri kadar cabmamalar, halk iclerine katamamalar zayf yanlar . €Di
yandan, AB’nin ilgili programlar k smen bar | ; hareketlenme olumlu bir gefhe
oluyor. Anadolu’ya yonelik duyarl | k geliyor.

effafl k bak m ndan ST camiaseffaf deil. Bu alanda calanlar n imaj eksiklii
var. Mecbur olduklar icin istenildinde mali yapy sunuyorlar. Toplum genelinde
STK’lar n effaf oldu u goért i hakim; bu olumlu bir yaklam. Hesaplar n zorunlu
halde internetten yay nlanmas bir ¢6zim 6nerisi.

Ho gori balam nda bakld nda, herkes kendi ideolojisinden bak yonsanlar
mecbur b rak larak bir araya geliyorlar. Sevgi temelli vepatik ili ki kurmada guclu
yanlar var. “Oteki” konusunda yaklan geli tiriimeli.

iddete kar knama yok, makul g6ziken noktalarda sessiz kal nyor. Ortak
kampanyalar buna ¢6zum onerisi.
Toplumsal cinsiyet étli inde sorunlar var. Genel olarak kad n-erkekseli i s6z
konusu. Orgiitlenmede de sorunlar var. Kad nlar geri planda tutuluyaer andan,
bu konuda mucadele yetemevar. STK’larda kad nlara yonelik pozitif ayr mc | k
yap | yor. ST sektoriinde kad nlar @r alanlara gére daha rahat.
Yoksulluk konusunda yetersizlikler ¢cok fazla. Yoksulluortadan kald rmaya yonelik
cal malar yok. Aile ekonomisine yoOnelik cahalar daha youn. Halk n guveni
onemli. Cevre orgutleri halk yeterince icine alam yor. STKrlakendi konular nda
odaklanmalar zayf yoOnlerden biri. Halka ul@ada gucluk cekiyorlar. Devletle
ili kiler 6énemli bu alanda. C6zum olarak, yoksulluk Uzerine gedk STK'lar
kurulmal .
Cevresel surdurdlebilirlik konusuna bak Idhda, yukar dan bir yaklan var; halk
kapsay c deil. Cevre merkezleri dl yor, topluma mal etmiyorlar. Gugli yanlar,
siyasilemi olmamalar. Cevre Orgutleri d@r tematik alanlar da g6z Oniunde
bulundurmal .
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Sivil toplumun ceitli alanlarda uygulamalaetkilemesiba lam nda ortaya ¢ kan gorér ise
oyledir:
- Kamu politikalar n etkilemede ST gorulebilir de katk dizeyi dudk. Sorun

yasalar n bilinmemesinden kaynaklan yor. Kendi sorunlar n n bile farkdediler.
Sureklilik yok. Belli bir alanda lobi c¢almalarna bdayabiliyorlar ama
surdurdlebilirlik olmuyor. birli i yapma konusunda yetersizler. Gucll yanlar ; belirli
konularda yasalar etkileyebiliyorlar. Mesela TEMA. Yerelde banularda baar |
olabiliyorlar. C6zum; guc birlii ile i birli i geli tirilmeli. Halkla ve medyayla ilikiler
kurulmal . Kamu politikalar n  etkileyebilmeleri i¢cin kamu kurular nda belli
ba lant lar olmal .

Hesap verebilirlikte zay flar. Ne konuda hesap verilmesi geriekile bilinmiyor
genelde. Ozel irketler muhatap alnmyor. Kitle ilefim araglar yeterli
kullan lam yor. Guclu yanlar dar alanlarda etkili olabiliyor. C6zim; 6rgitlenmenin
artt r Imas , tuketici ilikisinin artt r labilmesi.

Toplumsal c¢karla cevap verebilmede STK’lar kendilerini ifaddemiyorlar.
Kitleselle emiyorlar, bitiine yay | m yok. Yap lan projelerin etkisi yay Im.ybialkla

ili kiler konusunda zay f. Etki alanlar n geiremiyorlar. Di er yandan, belirli, dar
alanlarda gucli. Cozumeffafl k, medya ile tan t m ve surdurdlebilirin artt r Imas .
Etnik, dinsel, yoksul insanlar n haklar savunulam yor ve ihtiyaclatizedilemiyor.
Belirli alanlarla k stl kal yor cal malar. Etkileri 6lcme konusunda zay f, projeden
sonra takibi yap Im yor. Gicli yanmatrjinalize olmu gruplara hitap edilebiliyor.
Hareketlenme oluyor. Coziratki alanlar att r larak bttine var labilir.

Toplumsal ihtiyaglar n karlanmas nda kaynak vyaratlamyor. Orgit says az.
Lobicilik az ve etkin deil, i birli i yok. C6zum; STK’lar n kendilerine ait surekli
kaynaklar olmal .

Turkiye’de ST'nin avantaj ve dezavantajlar Uzerinde duwnthwuz dort boyut bdam nda ---
yap, ortam, deerler ve etki boyutlar --- bu doért boyutun birbirleri ile olak kileri
temelinde tart | rken ortaya ¢ kan temel gorii“yap” de erlere baldr, “de erler” ve
“vap”nn ‘“ortam”la birle mesi etkiyi ortaya c¢karr, eklinde olmutur. ST ile
demokratikleme aras nda bir ilki oldu u, “ama hangisi hangisini belirliyor” ilkisinde biraz
belirsizlik oldu u vurgulanmtr. AB’nin bu ili ki konusunda c¢ok etkili oldw, ST da
“de erler” konusunda eksiklik bulundu, “ortam” n avantajl olduu, ancak ST konusunda
toplumda duyarl |k yaratmak bar labilirse her eyin zincirleme gerceklecei
tekrarlanm tr. Ayr ca bir kat I mc toplant da ortaya ¢ kan tarhalar n 6yle 6zetlenecani
belirtmi tir: “De erlerin de i imi zor ama dei im i¢in de deerlerin Gzerine gidilmeli. Hala
sorunlar var ama sorunlar n tam olarak ne oldubelirlenemiyor. Bunu anlayam yoruz, daha
basit anlat Imas laz m insanlar n anlayabilmesi igin. Ortam musait ve malar verimli
olabilir”.

6. Toplant n n ve Soru Kad n n De erlendirilmesi

Ankara Bolgesel Danma Toplant s sonras nda kat | mc lar n toplant ile ilgili yorlar , bir
yandan toplant sonundaki sOzel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurdakleet ka tlar
Uzerinden deerlendirilmi tir. Toplant sonunda katlmclarn c¢ca bu toplantnn u (g
ac dan faydal oldwnu ifade etmierdir: (a) Turkiye'de ST'yi deerlendiren boyle kapsaml
bir aratrmann olmad , bu toplantda dahil olmak Uzere projenin ST'nin kendini
de erlendirmesine yard mc olmas, (b) sivil toplum alan nda farker yapan aktorleri bir
araya getirerek bir iletimin salanm olmas, ve (c) kendileri icin ST konusunu irdelemek
anlam nda “eitici” olmas .
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Toplant sonunda doldurulan anket sonuclar isgedir:

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uygulamas

Size gore, Sivil Toplum Endeksi'nin Turkiye’de uygulanmas Utke icin ne kadar yararl
olacak?

Hic yararl deil
Pek yararl deil
Biraz yararl — 3 Kii
Cok yararl — 12 kil
Bilmiyorum

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tur zorluklar ortayac kabilece ini
du Gndyorsunuz? Bu zorluklar n Gstesinden nas | gelinebilir?

nsanlar sorular cevaplamak icin ¢ok fazla iimedii icin aslnda gercekte
inanmad klar cevaplar verebilirler.

Program uygulama amas nda siyasi orgutlenmelerin sivil toplum tan m na dabhil
edilmemesi, projenin sonunda ortaya ¢ kacak raporun eksik kalmas sonucw@u orta
¢ karmaktad r. Siyasi parti ve 6rgutlenmeler l@kilde son rapora dahil edilmelidir.
Uygulanmas nda ¢ok fazla sorun olaca dii Gnmiyorum.

Goru ulenler sivil toplumu ne kadar temsil ediyorlar? Yani bizlerdemexh iniz
bilgiler ne kadar sd kl olacakt r? O ylzden olabildince farkl kesimlerden kat | m

sa lamal .

Sivil toplum drgutlerin effaf bir ekilde bilgi, kapasite ve sorunlar n payleayacak.
Kat | mc lar ilgisiz kalabilir ve c¢ok teknik gozikebilir. Bu cahalar n nitelii iyi
anlatld nda sorun kalmaz.

Anla Imas kolaylatr labilir. Bu uygulamay geltirir. ST’'nin bilgi vermesinde,
durast yan tlar al namayabilir. YUz ylze gamie baz alanlarda daha iyi sonuglar
verebilir.

Surece katlan kurumlarn seciminde 6rnekleme uygulamas zorluk yayl k
yaratabilir.

Anket cal mas durum tespiti yap yor ama bir sebep-sonu&idi kuram yor. Bu
durumda farkl Ulkelerdeki verilerin kafa t r Imas ¢ok anlaml olmayabilir.

ST icin iyice alglanmas ve uygulanabilmesi gerekir. Ayrl@mu taraf ndan da
kabulu 6nemli.

Yontemin belirlenmesi katI mc bir anlajya yap Imal. Ulke ve bdlge kallar
dikkate al nmal. Ayrca, STK'lar n konusal a¢ s ndan da s n flampe&slenmesi
du undlmeli (CIVICUS'un genel, ilkesel ve evrensel dderine ek olarak).

Anketler, deerlendirme toplant lar ndan dnce uygulan yor. Bu toplant lardan sonra,
ayn anketin kat I mc lara tekrar uygulanmas n n dnemli olshw diUntyorum.

Proje ekibine, Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas icin hangi avsiyelerde
bulunabilirsiniz?

Mumkun olan en ¢ok payda ula Imal .

Daha genel sonuclara ufaak icin daha fazla STK’ ya uldabilir.

Anket uygulamalar nda sivil toplumun tan m netielmeli, anket génderilen sivil
toplum kurulular ce itlendirilmeli.

Bdlgelerdeki deerlendirme toplant lar na kat lan STK temsilcilerinin dikkatli seigim
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Nihai kararlara ulanadan 6nce mutlaka konu ve cafi a¢ dan farkl kuruluar n
(STK) gori ve onerileri dikkate al nmal (CIVICUS’a ek olarak ). Orive AB’nin
STGP’ nin sonuclar da dikkate al nmal dr.

Cal man n sonunda STK’lar bulgularla ilgili gilmeli.

Periyodik yap Imas ve sirecin izlenmesi bak m ndan tekrarlanabilir.

STE cergevesinde yap lan STK tan m n n anket 6ncesinde bildgilr8d E'in daha
sonra hangi amagclarla kullan lac&onusunda bilgi verilmesi.

Derinlemesine gorimeler yap labilir; 6zel sorunlu gruplara yonelik, insan haklar,
lezbiyen-gay guruplar, 6zdrliler.vs.

Bu ve benzer calmalar genellikle &a yukar ayn STK’larla yarttiliyor. Cember
biraz geniletmeli.

Sonuclar n tim sivil toplum ve kamuoyuna en etkin l@kilde ulatrimas ve
kurulu lar nezrinde tan t m faaliyetlerine 6nem verilmesi.

ST tan m n n ag k birekilde sizin icin ne ifade ettini belirtmelisiniz.

Bolgesel Danma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Boélgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tir beklentileriniz var?

Turkiye’de STK sorunlar n n tan mlanmas ve oOnerilecek ¢ézimledlnnmas nda
katk s olabilir. En az ndan sivil toplumun kendisini daha iyi tan mas na katk s olur.
nsanlar n en az ndan kendi STK’lar icin eksikliklerini gorip bunlagdegnesinde
buyuk bir faydas olabilir.

Bdlgesel Danma Toplants, endeksin uygulanmas nda eksikliklerin ve ¢6zim
Onerilerinin belirlenmesi a¢ sndan fayda Isgacaktr. Kavramsal Cercevenin
belirlenmesine de katk s olacaktr.

STK’lar en az ndan kendi kendileriyle ylzéeek, birbirleriyle iletiim ve birbirlerine
ihtiyaclar oldu unu kavrayacaklar diye diiniyorum.

Bdlgesel 6zellikleri yap Ild zaman bdlgenin dzellikleri ortaya ¢ kart labilir.

Sivil Toplum Endeksi ortaya ¢ kt ktan sonra bdlgesel daa toplant s na kat lan
ki ilerin bu endeksi dier taraflara da yayg nlarmas konusunda yard mlar
istenmelidir.

Buradaki ortak dili yans tacakt r.

Konu etraf nda duyarl | k geliiriimesine katk salayacakt r. Bu stirecin sonunda bir
yay n olumal d r ve sonuclar daha geriir kamuoyunda tartmaya ac Imal d r.

Kat | mc STK temsilcileri i¢in zihin a¢ ¢ tartmalar yap | yor.

Tarkiye'deki sivil toplum tablosunun ortaya ¢ kmas nda bélgesel topdam dnemi
Nedeni, yarar ve uygulamas konular nda bilin¢ artt rma ve fark ndartt rmas n
olumlu gériyorum.

Mevcut bilgilerin do rulanmas ve farkl bak ag lar n n deerlendirilmesi.
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Bolgesel Dan ma Kurulu Toplant s n nas | deerlendirirdiniz?
Mukemmel — 2 Kii
yi—8kii
5 ki i yan t vermemi

Kolaylatrclk

Miukemmel — 6 Kii

yi—8Kii

1 ki i yant vermemi
Tart ma

Mikemmel — 3 Kii

yi—11 Kii

1 ki i yantvermemi
Getiriler

Mukemmel — 2 Kii

yi—9Kii

Orta — 2 kii

2 ki i yan t vermemi
Toplant n n hangi bolim/bélimlerini en faydal buldunuz?

Dosya profesyonelce hazrlanm De erlendirme/Gori derleme konusunda
kullan lan sistemati; “yap - ortam - etki - deerler” son derece yararl buldum.
Anket sonuclar ve bu konular n tartmas .

Genel sunum/workshoplar, sunumlar.

Sivil toplumla ilgili yap lan grup ¢almas .

Cal tay.

Sivil toplumun dort ayan n irdelenmesini iceren form ve sorular.

Ac klamalar, tan mlar, tartmalar n yap Imas .

Toplant n n hangi boélim/boltimlerini pek faydal bulmad n z?

Beklenen kat | ma ulanad galiba. Bu tur kicik grupla yap lan calalarda etkiyi
azaltabiliyor.

Sunumun ilk béltamleri.

Butlinsel cerceve a¢ s ndan faydal .

Tart malar n sonunda kolaylar c n n bir 6zet yapmas /toparlamas grup a¢ s ndan
ilerletici bir rol oynayabilirdi. Bu pek yap lamad .

Sizce, Bolgesel Damtma Kurulu Toplant s, sivil toplum payddar n temsil ediyor mu?
Kurulda temsil edilmediini di tndd Gnidz 6nemli sektérler/bélgeler/gorler var m ?

Bu dlcekteki ¢cal ma icin da | m uygundu.

Kompozisyon dorudur ve temsil yetenéne sahiptir. Ancak kat Imay kabul edip de
kat Imayan kurulular n (i ¢i sendikalar , vs) bir béuk yaratt soylenebilir.

Cevre orgutleri (kat | m olmad igin).

Bu toplantda sendika temsili azd, listede olmakla beraber séndikgplarn
temsiline teviki.
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Engellileri temsil etmiyor.

Emin deilim. Ozellikle toplantnn bilyik canlu u daha samuhafazakar.
Ca r lanlar ise daha profesyonel ¢caln hemen hemen hep ayn 6rgutler.
Ankara’daki toplant ya kat lanlar STK sektoriint temsil edenétden oluuyordu.
Tam olarak deil. Genglik kurulular yoktu.

Anti-militaristler, anaristler.

Kay tl olmayan sivil toplum 6rgutleri (gruplar, resmi statlisti olmayan koleKRkif
Temsilin yeterli olduu di tGincesindeyim.

Pek etmiyor. Kat lanlar n kat Id klar ya da temsil ettiklgrubu/kurumlar ne kadar
temsil etti i sorgulanabilir.

Bir sonraki Bdlgesel Danma Kurulu Toplants igin toplanty dizenleyenlere ve
kolaylatrcl n Ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Bir miktar daha genikat | m yararl olabilir. Mesela mali kaynaklar ile ilgili.

Sonuclar n proje sonunda paylenas n dort gozle bekliyorum.

Daha once haber verilmeli. Hangi illerde yaplana gdre somut Onerilerde
bulunabilirim. Car Imaya deer ki i-gruplar a¢ s ndan.

Belki haber verme siresini 10 giin 6nce yaparsan z, kat | m a¢ s ndan daha kolay olur.
Toplant gundemi/program katlmclara en az 10 gin 6nceden duyurdimal
Program ana konular ile ilgili bir 6zetin kat | mc lara/cdanlara 6nceden iletiimesi

de yararl olabilir.

kinci bolumun (grup calmas ) sonuclar cok h zl . Pek coky dikkatten kag yor. Bu
boliman etkisi artt r labilir.
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Samsun, 29 Nisan 2005

1. Giri

STEP Boélgesel Dama Toplant lar cercevesinde 29 Nisan 2005 tarihinde Samsun’da
diizenlenen odak grup cahasn STEP ekibinden Ahmetduygu, Gilhan Ozdemir ve
Mige Dane yarutmilr. Bu toplant ve anket caimas icin 20-27 Nisan 2005 tarihleri
aras nda farkl calma alanlar ndan 29 kiile irtibata gecilmi; ankete yant vermeyi ve
dan ma toplantsna katlmay kabul eden 22 iy& anket uygulanmtr. Toplant 14

kat | mc ile gergeklemi tir. Bu ki iler unlard r:

- Sinan Kutay (hsan Haklar Dernei, Trabzon ubesi)

- Recep Tapramaz (Liberal Diince Topluluu, Samsun)

- Nergis Ayd n (Toplum Gondulluleri Vakf , Samsun)

- Semra Pehlivan (Kérleri Btim ve Kalk nd rma Der , Samsun)

- Nehir Gunay (TEGV, Samsun)

- Y Id rm Akgul (Harriyetci Demokratlar, Tokat)

- Hulya Korkmaz (KA-DER, Samsun)

- Ukran Nalbant (Tokat Kad n Platformu, Tokat)

- Zeki Bayrakl (Youth for Habitat, Samsun)

- rfan Kalyoncu (Balkan Turk Kalttr ve Habertae Der. , Samsun)
- Ahmet Aksoy (Of Kultir Dayama Der., Trabzon)

- Okan GUmu (Samsun Avrupa Bilgi Merkezi, Samsun)

- | kYeten (dernekler mudirt, Samsun)

- Yusuf Demir (Ondokuzmay s Universitesr€im Uyeleri Dernei, Samsun)

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢cdtd  bu bélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda dnceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat | mc lara “sivil toplum” kaviamnn ¢ca trd di er ilgili kavramlar sorulduunda u
cevaplar elde edilmiir: “Gonulli ¢al mak, kamu gorevlisi olmamak, bes z olmak,
katl mc olmak, birletirici olmak, ¢ kar ve kar amac gutmemek, tarafszlk, hak ve
gorevler”. SO0z konusu bu kavramlar sivil toplumun farkl yonlerini ve sivil toplumdan
duyulan beklentileri yans tmaktad r. Al nan cevaplar bir yandaineylerin bir amac icin
gonullt etkinlik icine girmesiolgusunu, dier yandan ise bu etkinin “birle tirici olmak,

¢ kar ve kar amac gutmeniegibi misyonlar Ustlendii olgusu vurgulamtr. Buna gore,
daha cok sivil toplumunétkinlik’ ve “de er” boyutlar na génderme yap | rken,Yap s’na

ve “ortam” na dair pek bir vurgu yap Imantr.

Toplant n n ikinci aamas nda, STEP’in énermoldu u sivil toplum tan m baam nda ---
“insanlar n ortak yararlarn gelitirmek igin bir araya geldikleri aile, devlet ve piyasa
d nda kalan alaft-- sivil toplum kavram tartmaya ac¢Imtr. Katlmclarn vermi
oldu u cevaplar t¢ temel noktan n alt n ¢izmektedir. Bunlardan ilki, sivil toplumun var
nedenleri ve tan mda yer alams$anlar n ortak yararlar icin bir araya gelmelériifadesi
Uzerinedir. Bu konudaKéar amac gutmeyen bir yap egemen olmaya ¢ah ST olmaktan
¢ kar”,*STK’lar toplumun ortak yarar icin bir araya gelen gruplard r, biresfin u rad
zararlara cevap verir, STK’larn ve bu gruplarn ¢ karlar W& bir grubun ¢ karlar yla
cat mad slrece sorun ¢ kmazgibi cevaplar elde edilmiir. Kat | mc lar aras nda drtak
yarar’ ifadesini hem sorunlu hem de sorunsuz bulanlar vardr. Bir katl figdkar’
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kelimesinin ‘egoist kelimesiyle balant | oldu unu ve bu nedenle kotl bir ga m yapt n
ileri strerken, dier bir kat| mc da, 6rtak yarar ifadesinin problemi olan insanlar n bir
araya gelip orgutlenmesieklinde yorumlanabilecéni ve bu tan m n gayet iyi oldwnu
s@ylemitir.

kinci tart ma noktas sivil toplumun Turkiye’de genel anlamda nas| tan mlante
ilgilidir. Al nan cevaplar n ¢counda dinya genelinde net bir sivil toplum tan mlamas nn
oldu u, ancak Turkiye’de bunun bu kadar net olmadile getirilmi tir. Ayr ca sivil toplum
tanmnn NGO tanm ile Ortiilp 6rtimedii sorusu da tartim tr. Bir katImc bu
konuda Turkiye’de ST tan m nn revize edilmesi ve tdrhas gerekiyor eklinde gori
bildirmi tir.

Uclincti tart ma noktas , sivil toplumun “aile, devlet ve piyasa mba kalan alan” olarak
tan mlanmas Uzerinedir. Bu tan m ile ilgili al nan cevagdabiriyle orti mektedir. Sivil
toplumun aileden, devletten ve piyasadan ayr kalan bir alan olnraglitjei vurgulanm tr.
Ancak, Turkiye'deki ortama bak Id nda devlet ve piyasa kollar n n ¢ok etkili olduu da

du Unulmektedir. Ayrca, STK’larn devlet ve piyasa ile ¢ kar var kamacl bir iliki
kurmas nn ticari bir ilikiye girecei ve bunun da sivil toplumla bda mayaca
vurgulanm tr. Bu konuda bir katlc dyle demitir: “Emek ve sermaye ayn duzlemde
olmaz. Devletsizli 6nermiyoruz ama devlet ile STK ayr alanlarda olmal ve bunlar
demokrasi ekseninde buinal . Ticaretle ura mak kot deildir ama ST ile bada maz.
Akgeli ili ki, ticari ili kidir; yapy bozat.

3. Sivil Toplum Endeksi Cergevesi

STE cercevesinde gedin tart malarda boyle bir proje ¢ercevesinde ST ile ilgili olarak iki
noktan n vurgulanmas gereklili 6ne c¢km tr. Bunlardan ilki, STK’larn maddi
kaynaklar nn nas| sdand ile ilgilidir. Mali kaynak edinme ileminin ayn zamanda
STK’lar n profesyonellii ile de yakndan ilgili olduu vurgulanmtr. Bu noktada
“Turkiye'de STK’lar profesyonellayor mu, yoksa geriliyor mu?” sorunsal sorgulanmal dr.

kinci olarak Ustiinde durulan konu ise AB'nin kal  fonlar ve genel anlamda Turkiye'de
sivil toplumun gelimesi tGzerine yapt etkidir. Bu konuyla ilgili al nan cevaplarda ortak bir
duru sergilenmemtir. AB’nin olumlu bir etkisinin olduunu dudnenler, AB fonlar
sayesinde daha fazla Kkie ulaabildiklerini, AB’nin 6zendirici ve yol go6sterici bir rol
oynad n ve bu dorultuda Turkiye'de baz yapt r mlardan kurtulma imkan lad n ileri
surmuleridir. Aksi argiman savunanlar ise, evrensel ellerin dorudan uygulanmaya
cal Imasnn problemler yarattn, AB kapsam nda duzenlenen itam toplant lar n n
yaln zca elitlere yonelik oldwnu, bu toplantlarn yeni katlmlar damad n, AB
fonlar nn amaca yoOnelik camad n ve sonug¢ olarak AB’nin yarataca yans may
goérmenin tam da mimktn olmad belirmi lerdir.

Son olarak, toplant da bu projenin gerekiilizerine yorumlar yap Im, ancak anket ile ilgili
birtak m eletiriler de dile getirilmitir. Ankette say ca ¢ok fazla soru oldy sorular n daha
k sa ve daha ac klanabilir olmas gerekiilisorular n birbirine ¢ok benzedj tam olarak
kapsay ¢ olmad ve ceitlili i dile getiremedii yap lan baz yorumlard r. Ayr ca anketlerin
daha o6nce gonderilmesinin ve kékl olarak yap Imasnn daha etkin olacada dile
getirilmi tir.
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4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha 6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. |k olarak anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢kan ana
bulgular n sunumu yap Im, sonra da bu bulgular Gzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonuglar tart Im tr.

Anket bulgular n n sunulmas ndan sonra bu bulgular nedendiriimesi aamas nda ilk
olarak sivil toplumuryap s ile ilgili u konulara dikkat ¢ekilmtir:

- katI mc lar kad nlar n, k rsal nifusun ve yoksullar n STK’lareelileri ve lider
olarak kat!|mlarn duik; etnik/dilsel az nlklarn katl m ise normalin alt nda
olarak deerlendirmi; Ust snflarn ve elitlerin Gyelik ve liderlik alanlar nda
kat | m n ve temsiliyetiniyse normalin tstlnde olarak eiendirmi lerdir.

Kat | mc lar aras nda sivil toplumun ve aktivitelerinin buyu&hirlerde/kentsel
alanlarda topland goru G hakimdir. ST federasyonunun ve mn belirlenen
hedeflere ulanada etkisi belirsizdir, clinki iesay da kart gorti vardr.

STK’lar igin etik kurallar gelitiriimesi konusundaki ¢almalar ve sivil toplumun
altyapsn gelitrme konusundaki teknik destek oldukca snrl olarak
nitelendirilmi tir. ST aktorleri aras ndaki ilki ve onlar n uluslararas etkilen ve
ileti imleri gcok az olarak deerlendirilmi tir. AB merkezli mali fonlar n STK’lara
etkisi orta diizeyde etkili ve olumlu bulunntur.

kinci olarak sivil toplumun igcinde bulundu ortamlailintili u konulara deinilmi tir:
STK tescil ilemlerinin h z ve basitli konusunda kat | mc lar n farkl gorleri
vard r, ancak tescil lemleri pahal bulunmam ve yasalara uygun yuratuldii
belirtilmi tir.
Kat I mc lar taraf ndan mevzuat n sivil toplumu s n rlama diizggnelde makul
bulunmu ve devletin STK’lara mudahalesinin s k olmadd tntlma tir. Devlet
- ST ili kisi ise s nrl olarak nitelendirilmtir.
Kat I mc lara gore devlet-ST ilkisi ile i adamlar dernek ve kurullar n n STK
giri imlerine katlm az olarak tan mlannhr. irketlerin sosyal sorumlulia
ilgisinin oldukca s nrl olduu gorat hakimdir. AB’nin STK’lar n ¢al malar n
dizenleyen yasal cerceveye etkisi ve AB sirecinin STK- ddvlgisine etkisi
orta duzeyde ve olumlu olarak dglendirilmitir, ancak olumsuz oldw
do rultusunda gorubildiren kat | mc lar da olmuur.

Uctinci olarak sivil toplumude erleri boyutu (izerine @ daki konularda deerlendirmeler
yapIm tr:
STK’lar n demokrasinin toplumsal dizeyde geidesine etkisi konusunda farkl
goraler vardr. STKlarda yolsuzluk  o6rneklerinin  nadir  oldu
du Unulmemektedir . STK’lar n devletireffafl n salamaya yonelik roli; s nrl
ve Onemsiz, kampanyalarn says snrl goraimiSTK'larn irketlerin
effafl n salamaya yonelik roll; s nrl ve 6nemsiz, kampanya say s okeag
olarak deerlendirilmi tir.
STK’lar n ho goruyu gelitirme yonelik rolt konusunda goriirli i yoktur, ama
bu yondeki aktiviteleri az olarak derlendirilmitir. STK'lar i¢inde iddete
ba vuran guclerin olup olmad konusunda goérubirli i yoktur. ST'nin iddeti
k namas konusunda ve ST’nin toplumddetten ar nd rma roli tGzerine de goru
birli i yoktur.
STK’larda cinsiyete dayal ayrmclk yapan gucler snthu ayrmcl n
k nanmas nadiren; cinsiyetit#i inin toplumsal diizeyde getiriimesinde ST'nin
roli ise 6nemli olarak derlendirilmi tir.
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ST'nin  yoksullukla mucadelede rolu ve aktiviteleri snrl, c¢evrenin
korunmas ndaki aktiviteleri oldw ancak cevrenin korunmas nda roltinin snrl
oldu u belirtilmi tir.

AB’nin STK’lar n demokrasi deerlerini toplumda yayma cabalar n n etkisi: orta
dizeyde ve olumlu gérilmi ST, hayat pahall ve ekonomik istikrars zl k
sorunlar n n ¢6zimuinde etkisiz bulunrtur.

Son olarak sivil toplumuretki boyutunun ele al nd b6limu icin de u noktalara vurgu

yapIm tr:
- ST, isizlik, enflasyon ve hayat pahal |, ekonomik istikrars zl k ve K br s'taki

geli melerde etkisiz; PKK — Glineydo sorunu, sd k ve sosyal guvenlik, rivet

ve yolsuzluk ve ahlaki yozlena gibi sorunlar n ¢ozimiinde biraz etkili;item,

demokrasi ve fikir dzgurlitiyle ve AB ile ilgili sorunlar n ¢ézumunde etkili

gorulma tar. ST'nin ¢ok etkili olduu bir kategori yoktur.

ST'nin kamu politikalar na etkisi, sizlikte aktif deil ve baar s z; ulusal butce

olu umunda aktif dell ve baarsz ve de demokrasi ve dince 6zgurliinde

biraz aktif ve biraz bar | gortlmutar.

ST, devletin hesap verebilir olmas konusunda biraz aktif, bunudarsaas nda

ba ar s z bulunmu; irketlerin hesap verebilir olmas konusunda aktifitlelarak

de erlendirilmi tir.

Halk kapsayc kampanyalarla ilgili olarak STsielikte baar s z, ulusal butce

olu umunda baar sz, ve demokrasi ve dince Ozgurliinde biraz baar |

bulunmutur.

ST'nin devletin salad kamu hizmetleriyle ilgili lobi ¢almalar biraz baar |

gorulmuatar. ST, halk bilinglendirme konusunda aktif ve bununlaamas nda

biraz baar|; yerel topluluklar n kapasitesini gdirmede biraz aktif, bunun

sa lanmas nda biraz bar | bulunmutur.

STK’lar n halka salad hizmetlerde hedef kitle dezavantajl /ndar gruplard r

ve ST bu hizmetlerde biraz | gortlmutir. ST'nin toplumsal ihtiyacglar

do rudan gidermedeki roli snrl gorulntir. AB'nin STK’lar n bir problem

cevresinde toplumu organize etme ve bu problemin ¢6zimu igin etkinlikte

bulunma kapasitelerine etkisi de orta diizeyde ve olumlu olarak nitelendiriimi

Ayr ca anket uygulamas icinde dne ¢ kan ve odak grupngak nda da vurgulanan somut ST
¢al mas na ve uygulamas na verilen 6rneklerden s6z etmek uygun olacakt r.

Sivil toplumun farkl boélumlerini temsil eden kurulular n, ortak bir konu ¢ergevesinde bir
araya gelerek kurduklar birlik/ a / koalisyon veya platform érnekleri:

Keyder, Buyikehir, Milli E itim  birli 1.

Karadeniz Biliim & Valilik & Telekom ortakl nda "Karadeniz Biliim".

Rotary & Karadeniz Sanayiciadamlar Derna (KAS AD) & Samsun Sanayi

adamlar Derne (SAMS AD) "Karadeniz ekonomik birli i fuar "

Yerel Gundem 21 - Samsun Kent Konseyi itim ortak ¢al malar .

Toplumsal giriim icin el ele platformu.

Emek platformu.

Bar icin surekli kad n platformu.

Abant Platformu.

Karadeniz c¢evre kurullar platformu (Ege-Akdeniz icin de var).

TEGV

ACEV

Umut Vakf

TEMA
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Gena giriimciler program .
Turkiye genclik konseyi.

Mobil santrale hay r kampanyas .
Samsun Tevik Kampanyas .
Demokrasi Platformu

Toplum goéndlldleri
Universitelerdeki aktiviteler.

Gegcti imiz y | icerisinde, demokrasiyi gelirmek icin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek érnekler:

TEGV, KahramanmaraToplu DU Un

Yerel Gundem 21'in calmalar

Gazeteciler ve Yazarlar Vakf - Abant Platformu

Emek Platformu

TUS AD’ n AB igin yay nlad tam sayfa gazete ilan .

Samsun’da Liberal diince Topluluu ile birlikte ytratti tmiz Demokrasi Okulu

isimli seminerler dizisi

Yasalarla ilgili eylemler hep kitlesel;giler aras nda veya Universitelerde

nsan Haklar Kurulu

Bar hemen imdi

Cevre eylemleri

KADER - Zinaya kar yuruyl organize etti, cok etkili oldu

KESK

Kad nlar giiniinde olan olaylara kayap lan eylemler

1 May s eylemleri

Demokrasi ad na yuriyu

Gecti imiz y | icerisinde, devletineffafl n sa lamak icin yap lan sivil toplum kampanya,
eylem veya programlar na verilebilecek drnekler:

Bir dakika karanl k eylemi

E itim-sen

Kamu-sen

Yerel Glndem 21 - Proje yetirmek icin diizenlenen &im projeleri

Gecti imiz y | icerisinde, irketlerin effafl n salamak icin yaplan sivil toplum
kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek drnekler:
irketlerin eleman yettirme kurslar .

Gegcti imiz y | icerisinde, hogoruyu gelitirmek igin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek érnekler:

Alevilerin dernekleri

Pir Sultan Abdal geceleri

Halkevlerinin "Sevgi Geceleri"

stanbul Beyolu Ho goru Festivali

C ra an’'da - Dinler aras hgori organizasyonu.

Gazeteciler ve Yazarlar Vakf .

Mevlana (hogoru) haftas ve Kutlu Daim Haftas gibi al Im tasavvuf arl kl ve

dint etkinlikler

Tarih Vakf

E lenceli e itim yoluyla insanlar n bilgilenmesi.
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Balkan Turkleri Dernei; geleneksel turkioéleni

Sivil toplum icerisinde, kendi ¢ karlarn ifade etmek iciniddete (saldr, dimanl k,
barbarl k ve/veya dovime) bavuran gucleri tan mlama ve bunlara érnekler:
Mersin’de meydana gelen bayrak tahrip gmine kar Trabzon’'da yap lan lin¢ etme
giri imi ve buna sessiz kalan orguitler.
Atatirkct Dutnce Dernel (ADD)

Gecti imiz y | icerisinde, iddetten ka¢c nma ve caimalar n bar ¢ | yollarla ¢c6zumu icin
yap lan sivil toplum kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek drnekler :
- Tam bir kontrast oluurur gibi goriinen anar Yurdatapan ile Abdurrahman Dilipak’ n

fikir suclular icin gayr resmi de olsa Batt klar giri im

Tarih Vakf - nsan Haklar

Bar yurayu u

Cezaevi programlar

Irak sava protestosu - "Sava hay r"

Sendikalar, KESK, Kamu-sen'e derneklerin ziyareti

Gecti imiz y | igerisinde, kad n-erkek @tli ini sa lamak icin yaplan sivil toplum
kampanya eylem veya programlar na verilebilecek drnekler:

Yeni Ceza kanunu - Zina ile ilgili kad n kurular n n cal malar . Medeni yasa.

8 Mart Dunya Kad nlar Gunu kutlamalar .

Haydi k zlar okula.

Yerel Gindem 21'in kampanyas , kurulan kad n konseyi.

Tore cinayetlerine kareylemler.

Siyasi partiler yasas - kota.

Anayasan n 10.maddesi.

TCK - Kad nlara yonelik pozitif ayr mc | kla ilgili kad nlar n meciigyirmesi.

Gecti imiz y | icerisinde, yoksullukla mtcadele i¢in yap lan sitdplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek érnekler:

Yard m eli dernei

Umut Koprusu

Dunya Bankas Organizasyonlar

sizlikle mucadeleyle ilgili programlar

TEGV

Deniz Feneri - yoksulluk sempozyumu

Sal k taramas

Kimse Yok mu Derne

Mikro kredi Projesi

Rotary

KADER

Ramazan ay nda fakirlere yiyecek ddmas

Sendikal hareketler @i ve memur sendikalar , yuruy@r, mitingler)
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Gecti imiz y | icerisinde, ¢cevresel surdurebilirlik icin yap lasivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek drnekler:
- Samsun Doay Koruma Derne
Bdlgesel cevre merkezinin hibe programlar
TEMA'n n cal malar
Universite kultiplerinin calmalar
Greenpeace - denizlerin temizlenmesi
skenderun - Bat k gemiyle ilgili eylemler
Okuma yazma kampanyalar
Cevreyi koruyal m kampanyalar
Ye il Atlas' n kampanyas
Do a Dernei - Dinya Ku Gozlem Guni
Deniz Feneri
Cevre - TURCER
Samsun - Mobil kart eylemler
Bergama
Samsun sabhil yolu platformu
Yerel Gundem 21'in dizenlediKaradeniz'den Sinop'a gelen art klarla ilgili yartyt
Belediye ile STK’lar n ortak calmalar

Sivil toplumun, devletin salad  kamu hizmetleri ile ilgili yapm oldu u lobi cal malar
icin drnekler:
- Ekonomi ve reel sektor
E itim, sa | k, adalet
D siyaset
Du Unce 6zgurlaa
nsan Haklar
Ozurlt Derneklerinin calmalar
Devlet ihaleleri
stihdam ve 6zell¢irme
Kad nlar
Personel yasas

Sivil toplumun, halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
Bilgilendirme Programlar
Okuma yazma kurslar , konferanslar
Sal k taramas
G da & yakacak yard m
O rencilere k rtasiye yard m
Organik tar m
Kermesler
Orne in Arama Kurtarma Derné (AKUT) ve Deniz Feneri Dernénin do al
faaliyetlerde yapt cal malar
TUKEDER
Rotary & Lions. Fakirlere ve yoksullara yard m dernekleri var.
Devlet destekli bir milyonluk kaltur sitesi kuruluyor.
TEGV - ders verilmesi, kad nlara el 0 retilmesi
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Sivil toplumun, halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler, bu etkinlikldeki hedef kitle:
siz gengler
Sosyal hizmet merkezleri. TEGV. Toplum Gondullileri. Kad n Kollar n n merkezler
Yerel Gundem 21
Genclik Merkezleri
Ozurluler
Her STK’'n n kendi tyeleri
Halk kitleleri

5. Sivil Toplumun De erlendirilmesi

Samsun Danma Toplant s n n bu béliminde yap lan grup gahlar icerisinde bir yandan
Tarkiye’'de sivil toplumun irdelemeye cal mz dort farkl boyutunun --- der bir
soyleyile STEP’e temel olan karonun (yap, ortam, etéer ve etki boyutlar) --- gucli ve
gugsuiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢6zim oOnerileri ortaya konmu. Bu
cal ma kat | mc lar n dort gruba ayr | p her bir grubun sivil toplumun sédilen dort boyutu
Uzerine bir deerlendirme yapmas ile gercekeilmi tir.

Sivil toplumunyap s boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:

- Vatanda katImnn yaygnl gucli yanlardan biri. Vatandar n ¢o ul olarak
toplanmas ve mozaik modelinde farkl gddiin temsili bu konudaki olumlu yanlar.
Ama di er taraftan, Ozellikle coafi olarak kiguk yerlerdeki vatandakat| m
Tarkiye’'de duuk. ST olarak insanlara biey anlat Ild nda vaatler de veriliyor ama
destek gelmiyor. STK’larn Kkendilerini net anlatamamalar ndan &eagman
problemler var. Eitim programlar n n diizenlenmesi ve bu programlar n nas | olmas
gerektii anlatlr ve bunun vatanda donuumi salanrsa ilerleme kaydedilir.
STK’lar Avrupa’daki ornekleri érenmeli, bu 6rnekler incelenmeli ve yavgava
topluma kazand rimal dr.

Vatanda kat | m n n derinlii gugli. Uye say s fazla, yainla ma oluyor. Fakat, tye
katl m fazla goriinse de gercekte fazla bary yap Imyor. Uye says ¢ok, ama
kat I m du dk. Cozum; say ve fikirlerin ortak olarak d®lendiriimesi ve STK’lar n
amaca uygun hareket edip ¢tculu un salamasdr.

Sivil toplum kat I mc lar n n catlili ine bak lacak olursa, ¢ok seslilik var ve taze
fikirler ¢ kmakta. Ama kat| m etnik kokene dayand r Imaktad r. Toplahgruplar
buraya eit 6lcide katlamamaktad r. Bu da siyasi gdetin 6n plana ¢ kmas na
neden oluyor. Bu sorunu ¢6zmek icin etnik kbken ayr m yap Imamalplumsal
gruplar n STK bilinci icinde geltiriimesi ve siyasi partilerin sivil toplumdan uzak
tutulmas gereklidir.

Organizasyon duzeyine baklrsa, Turkiye'’de STK’lar zayf Osgirilerdir.
Seslerini duyurabilmeleri icin yeterli &ra kat| mlar yok. Organize olunabildi
taktirde yonetime katk da bulunup s6z sahibi olabilirler.18k bir érgttlenme ile
birlikte altyap s eitime dayanan bir birliktelik de olmal d r.

Sivil toplumdaki ili kilerde i birli i ve birliktelik eksik. Balant kurulursa farkl
fikirler kayna abilmektedir. Bu konudaki ¢6zim Onerisi, tabandan tavanaudo
uluslararas bdar kurulmas dr.

Kaynaklar balam nda, teknoloji ve altyap yetersizlikleri vardr. Mali kaynakla
sadece aidatlara dayanmaktad r. €iyandan, etkinlikler yoluyla organizasyonlara
bilet sat Imas ve Uye aidatlar n n varlgucli yanlar d r. C6zUm 6nerisi uluslararas
kaynaklar n ve kamu kaynaklar n n ortak kullan m , etkinliklerin dizenlenmesidir.
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Sivil toplumu i levini strdirdit ortamile ilgili olarak ortaya ¢ kan goérler ise dyledir:

- Siyasi ortama bak Id nda, hukukun Ustinliiiniin salanmas ve siyasi haklar n
kullan Imas na dair guclu yanlar var. Ancak, yolsuzlukla micadeledersizlik
var. COzum olarak yolsuzla kar tavr alnmal ve basn ac¢klamalar,
yartyad ler, vb. yap Imal d .

Temel hak ve oOzgurlukler beEam nda bakld nda, medeni haklar iyi
kullan Imaktad r. Bilgi kullan|yor ve basn 0Ozgurli var. Bu konudaki bir
kesiklik, bilgi edinme yasas hakk nda kimsenin fazla bilgisi olmadcha C6zim
Onerisi bas n 6zgurliintn yasalar ¢ergevesinde kullan Imas dr.
Sosyo-ekonomik ac¢ dan bak ldhda, ekonomik zorluklar olanlar etkinsiz
kalmakta. Kiilerin Uretici konumuna getirilmesi skanarak ilerleme sadanabilir.
Sosyo-kultirel badamda gugcla bir toplum var, zayf yondeki topluma yard m
edebilir. C6zim 0Onerisi maddi-manevitn ve sal k imkanlar n n gelitiriimesi.
Yasal cerceve bd#am nda, tlzikte goOsterilen her etkinlik yasal cerceveler
icerisinde yap labilmektedir.

Devlet — sivil toplum ilikilerine bak Id nda, kiilerin bilgi edinme hakk olmas
gucli bir yan. Onceden bilgi almakta zorlan | yordu. C6ziim 6neridlesilfnesi,
yeni bir birim oluturulmas , kiilerin bilgi edinme hakk olmasdr.

Ozel sektor — sivil toplum ilkisinde bu ikisinin ibirli i icine girmesi ve 6zel
sektorin sponsorluk yapmas s6z konusu.

Sivil toplumunde erleri ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise dyledir:

- Sorunlar kar s nda bir araya gelebilme refleksi vard r. Ancak, konular n STK’la
taraf ndan Kkiile tirilmesi sorunludur. C6zum Onerisi diyalog ve ortak ak Ida
bulu ma noktas bulunmasdr.

effafl k ba lam nda, mali portfoylerin her G¢ ayda bir denetlenmesi, ve surekl
denetime ack olmas gucli bir yandr. Br yandan, snrl bitgenin
acmazlar ndan kaynaklanan sorunlar vard r. 8kilde devam ederse zaten ¢6zim
dretilmi olur. Farkl | klar n zenginlik olduu gergeini ya amn her alan nda
yayg nlat rmak gerekmektedir.
Ho gori konusundaki gucli yan, ayr m noktas nda 6dunsinléle al n , zay f
yan ise, siyasal dinsel ve etnik ayr mch dne ¢ kar Imas d r. Bu konudaki ¢6zim
Onerisi, insanlar n evrensel deler etraf nda bir araya gelmesini Eamakt r.

iddet kullanmama konusunun kamuoyuna yans mas var. Bildirme kangllar a
tutuluyor ancak etkilem sa lanam yor, kendilerini ifade etme kaynaklar yetersiz.
Yaz| ve gorsel medyada etkin olunam yor, olaylar farkl yangtr. Mesela
Trabzon’da olan olaylar, ortaya konan senaryo, asl nda insanlar kendiizide
edemiyor, bir iddet boyutu 6ne ¢ kar | yor. C6zim; STK’lar etkile kanallar n
ac k tutmal ve kullanabilmeli. Bu konuda projeler gediimeli.
Toplumsal cinsiyet atli ine bak Id nda eksiklikler nitelikte 6éne ¢ k yor. 100
dyeli bir dernekte 10 bayan olsa dahi performanslar sagdaorant| olmuyor.
Nicelikteki yeterlikle nitelik ters orant| olabiliyor. Kad nakl mclarn saysnn
az olmas ve temsilde yanan eksiklikler baz sorunlar. Bu konuda ilerici ad mlar
atabilmek icin kadn says ile ilgili bir kota getiriimelpozitif ayr mclk
yap Imal . Bu antidemokratik bir uygulama dlelir ve bu énlem al nmal dr.
Yoksullu un ortadan kaldrimas gonullilé dayal bir eydir. Yaptrm
anlam nda ticaretle ilgili kuruldar devreye girmelidir.
Cevresel  sirdurulebilirik  bdamnda bakld nda, STKlar halka
ula abilmektedir ancak halka ulman n kot sonuclar da olabilmektedir. Bu
konudaki zayf taraflara baklrsa, cevrenin tahribi devlet gozatmi
gercekleiyor ve sonuclandrimas c¢ok zaman alyor. Cevre muduriii
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koydu unuzda STK’lar devre d kalm oluyor. Rekabet ortam n n var olmas ve
STK’lar n birbirleriyle uramas, toplumun bundan etkilenememesine neden
oluyor. Ortak bir paydada bululabilir. Kurumlar 6znel kimliklerine

b rak Imamal d .

Sivil toplumun ceitli alanlarda uygulamalaetkilemesiba lam nda ortaya ¢ kan gorér ise
oyledir:
- Kamu politikalar n etkilemede STK’lar n birtak m zafiyeilerar. Yonetimdeki
ki ilerin arkas ndaki siyasi erk ve yonetimin gucleti zay f yonler. Bu sorunu
¢bzmek igin daha iyi 6rgutlenme, birlikte hareket etme ve bilinglendirme gerekl
Devlet politikalar n etkilemede milletvekili izleme komitesiniolmas ve
siyasilerin oy kaygs gucli yanlardr. Milletvekili ve devldavramlar n
anlayamama ise zayf yanlardan birisidir. Bu konuda STK’lar n dsdmaimi
olmalar gerekmektedir.
Toplumsal ¢ karlara cevap verebilme konusunda STK’lar aras nda&ndma ve
birlikte hareket etme guci olumlu bir 6zelliktir. Ancak, genel olabatikte
hareket edememe, halk n glvensizie siyasallamadan kaynaklanan sorunlar
vardr.
Vatandalar n guclendiriimesinde orgatlulik ve c¢ozumler noktas nda halk n
bilingclendirilmesi guclu yanlard r fakat, bilingsizlik vard r. Sitoplumun gucu
olmas n n fark nda olunmay bir sorun, bilinglendirmenin séanmas gereklidir.
Toplumsal ihtiyaclar n karlanmas na bak lacak olursa, 6zel ginlerin ve haftalar n
olumlu bir etkisi var, 6rnan, 8 Mart dinya kad nlar giinii. Ancak halk bilincli
de il ve siyasallaman n etkileri gozlemlenmektedir. Halk n her alanda yediden
yetmie ayrm vyaplmakszn vyeniden idlmesi ve bilinclendiriimesi
gerekmektedir. AB slreci kapsam nda devletin baz reformlarualm ama
heniiz hedefe ulamam tr.

Sivil Toplumun doért boyutu Gzerine olan grup cadalar sonras nda 6zellikle sivil toplumun
Samsun ve gevresindeki konumu Uzerine bir t@d gelimi tir. Bu cergcevede 6nce AB
rizgar Ozendirici bir boyut ama evrensel ederin dorudan uygulanmaya callmas nda
problemler yaratmaktad r. AB kapsam nda duzenlenémretoplant lar elitlere yoneliktir ve
yeni kat | mlar salanamamaktad r, birbirini tan yan insanlar tekrar bolaktad r. Bu toplant
ceitlili in salanmas ag¢sndan bar| olmu tur. AB itici gu¢ olmamal ama yodnlendirici
olmal d r. “AB fonlar amaca yonelik ¢cam yor” gori U dile getirilmi, ancak AB projelerine
kar olunsa bile fayda s#n Imaktad r mesela KADER bu konuda calalar yapmtr,
ekonomik destekle 100 kye ula Imas n salam tr. KADER’li kat | mc ayr ca “Biz onu
tek ba mza yapamazdk; bize bunu ¢$&d lar, onlara ula k, e itim verdik” demi tir.
Projeler icin paran n kisel olarak isme geliyor olmas sorun yaratmaktad r, bu paranin ki
taraf ndan dernee ba lamas gerekmektedir ve Ker aras nda sorunlar ¢ kmaktad r. Kad n
dernekleri koti durumdadr, ler evlerden vyirutilmektedir. Bunlara care duulmal
eklinde bir yorum yap Imtr.

Buna paralel bir diuince olarak da u ifade edilmitir: “AB fonlar na bavurmay
du Unayoruz”, bir akademisyene daim o da bana siyasi kakk bekleyeceklerini belirtti
ben yine de proje lizerinde ¢cahaya devam ediyorum. Ortaya ¢ kan Uguncildd sistematik
olarak proje hazrlyorlar ve STK’lara veriyorlar bunu, dolay s devaml ayn projeler
sunuluyor asl nda. Paray almak icin sunulan projeler asl nda sateimh projeleri samimi
bir ekilde sunmak ve bu paralardan yararlanmak laz m. Ozellikle “bttimiinde zafiyet
icersindeyiz. STK’lar tuzuikleri vs. ile gok samimi dléer, halk da bunun fark nda ve bize
gelmekte guclik cekiyor. Halk genel olarak cahil, mesela “héiigiydemokratlar dern&
tabelas n okuyunca insanlar n kafas nda farklyler oluuyor. A Imas gereken c¢ok ciddi
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sorunlar var ve AB bunlar etkilemektedir, hic olmazsa yonetmadik m ndan yaz | bir
eyler dei mektedir, baz yaptrmlardan kurtulmaktay z. Daha idk kesimlere de
ula Imas laz m, temsilcilerin say lar artmal, il dernekhalduirli inde herkesin telefonlar
mevcuttur, oradan al nabilir. Bu yap lan anketler neticesinde lga ki ilerin de katk s

olmal ve benzer etkinlikleri katk s olacak kerin ca r Imas laz m.

6. Toplant n n ve Soru Kad n n De erlendirilmesi:

Samsun Boélgesel Dama Toplant s sonras nda kat | mc lar n toplant ile ilgili yotam bir
yandan toplant sonundaki sOzel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurdakleet ka tlar
Uzerinden deerlendirilmi tir. Toplant sonunda kat!mclarn ¢a bu toplantnn u dort
ac dan faydal oldwnu ifade etmierdir: (a) Boyle bir cal man n 6zellikle ¢ kt s olabilecek
raporlarn ST alanna kaynak oturmas, (b) stanbul ve Ankara merkezleri chda
Tarkiye’'deki en youn sivil toplum aktivitelerinin olduu bir beyin frtnas iginde sivil
toplum konular n n bittin ayr nt lar yla konWimas n salamas, (c) sivil toplum alan nda
farkl i ler yapan aktorleri bir araya getirerek bir ileti kurulmasn saamas, ve (d)
kendileri icin sivil toplum Gzerine “atici” olmas

Toplant sonunda doldurulan anket sonuclar @dedir:

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uygulamas

Size gore, Sivil Toplum Endeksi'nin Turkiye’de uygulanmas Ulkamcin ne kadar
yararl olacak?

Hic yararl deil
Pek yararl dell
Biraz yararl — 3 Kii
Cok yararl — 9 Kii
Bilmiyorum — 2 ki i

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tur zorluklar ortaya kabilece ini
du Gndyorsunuz? Bu zorluklar n Gstesinden nas | gelinebilir?

STK’larn henliz yeterince glclenmemiolmas (sosyo-ekonomik ve kilturel
anlamda) nedeniyle kendilerini yeterince ifade edemiyor liieloi Endeksin kapsam
ve butcgesi geltirilebilir.

Toplant ©6ncesi diyalog ve iletm eksikli inin giderilmesi. Katl mn daha geni
tutulmas .

Sivil anlay n dlkemizde yerlanemi ve 6neminin anlalamam olmas en temel
sorundur. Bu nedenle katl m sknts olabilir. Anketin uzun olmas elaglar ve
anket sonuclar n etkilembolabilir.

Sivil Toplum Orgiitleri aras ndaki ileiim eksikliklerinin gideriimesine yonelik 6n
cal malar n yap Imas ; evrensellik kazannkavramlar n, yersiz tartmalara zemin
haz rlamamas ; projenin surekliligercekletiriimeli.

leti imin devaml olmas gerekir. Etnik koken ve siyasi ayr | k zorlukiaabilir.
Birlikte hareket edecek STK’larn devaml diyalog halinde admae guc birlii
yapmas .

Tum STK’lara ulamada guclik cekilebilir. Ancak medya yard myla timu
bilgilendirilebilir.

Ula mda ve haberlenede zorluklar olabilir. Maddi yonden de yetersizlikler olabilir.
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Bu projenin uygulanmas nda kda lacak sorun, sivil toplumdaki dernek ve
vak flar n aktif olup olmamas d r. Diinceleri ortak bir paydada ele al rsak sorunlar
de erlendirebiliriz.

Bu toplant da olduu gibi (dernek arlkl de il de) STK tan m nn i¢ini dolduran
kurulu larla birlikte Turkiye'de 3. sekt6r olabilmek ad na neler yapligbnas | bir
beraberlik icinde olunmas gerekir Gzerinden bir toplant olabilirdiffiyKat | mc lara
cal mann igerii ile ilgili detayl bilgilendiriime yaplrsa STE c¢almasyla
ortu ebilir.

Proje ekibine, Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas icin hangi avsiyelerde
bulunabilirsiniz?

Davet edilen gruplarn STK tan m velayi i konusunda bilgilendirilip bu tan ma
uygunluk tzerinden ST'nin tartimas n daha faydal gortyorum.

Ki i ve kurumlara, program ve seminerlerden birka¢ hafta éncelaldéir. Anket
cal mas birebir ylz ylze yap labilir.

Yeni kurulan STK’lara da yer vermesi ve de onemli olan kurumlaktifliaine
onemle yer verilmelidir.

Bu tlr toplant lar n kat | mc lar na camalarla ilgili bilgilerin aktar Imas faydal olur.
Toplantlarn sk sk yaplmas, STK'larn bdlgelerdeki etkinliide kat Imalar ,
STK’lara hedef tayin edilip bunlar n birlermesi.

Toplant sonras olas getnelerin iletiimesi, bilgi ak n n devam n n sdamas .

Daha kolay cevaplanabilir anket, cahaya kat lanlar n calmadan 6nce ne tir katk
ve destei bekleniyor, a¢ klanmas .

Toplant 6ncesi konulara haz rlanma siresinin verilmesi, surenin dahaweimnas .

Bolgesel Dan ma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Bolgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tur beklentileriniz var?

Cok onemli bir uygulama. Daha sk daha fazla katl ml ve yazlya internet
ortam nda oluturulacak bir a Gzerinden surekli iletim.

STK’lar n bir araya gelip ortak projeler tretebilmesi.

Bdlgelerdeki toplant lar n bélgesel birliktelisa lanmas ac¢ s ndan 6nemli. Bolgesel
kalk nman n 6nidndn ac Imas . Her bdlgenin kendine ait yap s, sorunu ve etikmli
bir merkeze aktar Imas ; merkezde ddendirilip pilot bélgeler oluturulup kat I m n
¢o ulcu hale getirilmesi.

Turkiye genelinde olwmun yenidenekillenmesine katk sdayacaktr.

STK temsilcilerinin bilin¢lendiriimesi kendi bdlgelerinde bu konuda imér
cal malar yapmas n séayabilir.

Sivil toplum tan m n n kiisel veya kurumsal tan mlardan ote evrensel olan tan m yla
kabullenilmesi ve c¢almalarda bunu tayabilmek ad na neler yap labilir tGzerinden
gidilmesinin daha yararl olabileceinanc nday m.

Bdlgesel Dan ma Kurulu Toplant s n nas | deerlendirirdiniz?
Kolaylatrclk
Mukemmel — 2 Kii

yi—4Kii
Orta — 7 kii
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1 ki i yant vermemi

Tart ma
Mikemmel — 3 Kii
yi—8Kkii
Orta — 3 kil
Getiriler
Mikemmel — 1 Kii
yi—4Kii
Orta — 3 kil
Kota — 1 kil

5 ki i yan t vermemi
Toplant n n hangi bolim/bélimlerini en faydal buldunuz?

Kat | mc lar n tart maya kat Imalar ve 6neri sunmalar .

Sivil Toplum tan m, bu konuda akademik anlamda dahi eksikliklerimizi gozlemledik.
Tart ma-tan ma, grup calmas, fikirlerin harmanlanarak STK’lar n 6neminin daha
¢cok ve daha etkili hale getirilme politikalar .

Sivil toplum kurulular aras ndaki diiinceler ve farkl fikirlerin yeni tan mlar ortaya

¢ karmas konulara farkl bakac lar getirdi.

Anket sonugclar n n aktar Imas .

ST'nin guclendirilimesine yonelik gindem ve kamuoyu tltma, kapsamnn ve
sunumlar n netlenesi, iletiimin devaml| nn salanmas.

Toplant n n hangi boélim/boltimlerini pek faydal bulmad n z?

Ankette h zI gidildi.

Grup c¢al malar , STK kavram n n havada kalmas .

Sivil toplumun tanm vyapld nda, yaplan tartmalarda, Kkiilerin birbirlerini
anlamad n du dndyorum ve de faydal bir etki olmadh hissettim.

STK tanmnn ve bu tantmn dzerindeki tamalar yeterli bulmad m. Tanm
gluzeldi ama ne kadar n davram gecirdik, bu tan m ne gibi topluluklar kaps yor
paylaamad k.

De erlendirmeyi keke toplant dan birka¢ giin sonra yapabilseydik.

Ba lang ctaki ac klay ¢ bilgiler daha iyi ve 6zet olabilir.

Sizce, Bolgesel Damtma Kurulu Toplant s, sivil toplum payddar n temsil ediyor mu?
Kurulda temsil edilmediini di tndd Gnidz 6nemli sektérler/bélgeler/gorler var m ?

Eksiklikler var. Toplant ya ca lacak kurumlarn seciminde daha farkl ydntemler
uygulanabilirdi. Ornein, bolgedeki STK’larn isimleri bir torbaya atlarak
kat | mc lar n bir k sm tesadufen segilebilirdi.

Tamam n temsil etmiyor. Uretici-imalatg kurular, k rsal bolgeler ve sorunlar,
siyasi partilerin temsilcileri yok.

Paydalar ki isel gorium temsil etmiyordu. Bu benim beklentilerimle icémi
orti medi inden kaynaklan yor olabilir. Ben ulusal diizeyde hizmet veren bir 8HK’
cal anym dolaysyla STK tan mn icinde siyasi yap lanmalar, gloitarmaya
yonelik kurulan topluluklar ve dernekler yer almamakta.

72



TUSEV 2005 STEP Turkiye'de Boélgesel Diizeyde Sivil
Toplum De erlendirmesi

Toplant n n sabah nda TUSEV’in verdiSTK kavram na uygun temsilciler ve/veya
kurumlar olduuna inanm yorum.

Kat I mc lar n hepsinin katImas durumunda daha faydal oladeanaatindeyim.
Kat lanlar n hepsinin bdyle bir toplant dan faydalanda inan yorum.

Ik saatlerde temsil edilmedni di Gntyordum.

Temsilcilerin gucli olduu sdylenemez. Nicel ve nitel olarak daha fazla katlm ve
ce itlilik gerekli.

Her ile ula Imad n dia tndyorum. Temsil edilmeyen gruplar var.

Bir sonraki Bdlgesel Danma Kurulu Toplants igin toplanty dizenleyenlere ve
kolaylatrcl n Ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Yap lan anket, seminere davet edilecek e temsilcilerin resminde etkili olmal d r.
Davet edilen kiiler seminere ve gelece faydal olabilecek kiler olmal d r.

Anket cal malar ndaki sorular n daha a¢ k ve net olarak sorulmas , az soru,\@k ce
olarak diizenlenmesi.

Yap lacak Bolgesel Dama toplant lar en az iki giinlik olmal ve rahatl kla her konu
zaman k stlamas olmadan tatmal. Yap lan anketlerin telefonla dié de daha
onceden kat | mc lara gonderilmesi ve onlardan daha sonra al nayakal f olabilir.
Toplanty duzenleyenlere tekkdirler.

Toplant da ¢ok fazla siyaset olmas n n STK kavram na ayk r aidu ditndyorum.
Tart malarda yonlendirme bu daultuda yap Imal . TUSEV’e teekkiirler.

Hangi kurum, kuruluy, vakf ve derneklerin katlacan 0Onceden bizlere haber
vermesini isterdim.

Oncelikle yap lan toplant bir emi sonucu. Emdnize sayg duyuyor, boyle bir
toplanty dutnda Gndz icin teekkdr ediyorum. Toplant n n getirisinin gruba ba
oldu una inanyorum. Beklentim STK'nn 3. sektordeki yerini almas igin
gerekenlerin (yap, ortam, etki) nas!| olabilecele ilgili payla md. Grup
¢al mas nda etkinlie daha fazla arl k verilebilir. Tart maya a¢lp tumevar m
metodu ile STK’'n n tan m n i¢sellérmemiz salanabilir diye diintdyorum.

Bu toplanty duzenleyenlere &kkir eder calmalar n n devam n dilerim.

Konunun sunumu ve bulma boyutu mikemmel. Ulanda yaanan problemler
minimize edilebilirdi. Harcamalara ikin belgelemelerde her an sorun gaabiliyor
dolay s yla beyan baz al nabilmeli.

haz rl kI gelinmesi.
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zmir, 6 May s 2005

1. Giri

STEP Bolgesel Damma Toplantlar c¢ercevesinde 6 Mays 2005 tarihindenirde
diizenlenen odak grup cahasn STEP ekibinden Ahmetduygu, Gilhan Ozdemir ve
Mige Dane ydriatmiitr. Bu toplant ve anket camas icin 29 Nisan-5 May s 2005 tarihleri
aras nda farkl calma alanlar ndan 29 kiile irtibata gecilmi; ankete yant vermeyi ve
dan ma toplants na katlmay kabul eden 22 iy@ anket uygulanmtr. Toplant 19
kat | mc ile gergeklemi tir. Bu ki iler unlard r:

- Huseyin Tezik (Turk-, 3. Bolge, zmir)

- Servet Cetin (Amnesty Internationamir)

- Giuler Guntekin (Alt Nokta Kdrler Derng Mu la)

- Asuman Boyac giller (CYDDzmir)

- Ozlem Deirmencio lu(KAL-DER, zmir)

- Dilek Ozlem (Kad n Haklar n Koruma Dernie zmir)

- Ezgi Y Id z (AIESECzmir)

- Ihami Y Id z(Makedonya Gé¢cmenleri Kiltir ve Dayama Dernei, zmir)
- Hamit Kunt (Deniz Fenerizmir)

- Mustafa Bekta(Mu la Gen¢ adamlar Der., Mula)

- Gonca Ercegil (Ege Sanayicileri veadamlar Dernei, zmir)

- Lon Briet (Bodrum Goéndulleri Derneé zmir)

- Bulent Korkmaz ( Dernekler Maduri, zmir)

- Ayla E it (Konak Belediyesi Sosyal Hizmetler MUdug{i zmir)
- Gillgun Erdoan Tosun (Ege Universitesgmir)

- Ahmet Karagulle (CITIBANKzmir)

- Hakan Ataman (Amnesty Internationanir)

- Mehmet Nur Terzi gsan Haklar Gindemi Derne zmir)

- Bilge Ezen (Egezcilik Kulubt, zmir)

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢dtl  bu boélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda 6nceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat | mc lara “sivil toplum” kavramnn ¢a trd di er ilgili kavramlar sorulduunda u
cevaplar elde edilmiir. “KatIlmclk, Acklk, Dayan ma, Orgutlilik, Atama ile
yonetilmeyen, Devlet d olma, Kalplar icine alnm, Tart abilme, Gonulluluk, effaf
olmak, Aidiyet / aidiyetsizlik, Yonetimde etkinlik, Politikalar tirek, Demokrasi,
Sistemlemi , Toplumsal yarar, htiyactan dolay ortaya ¢ kmak, Devinim, Kar amac
gutmemek S6z konusu bu kavramlar sivil toplumun farkl yoénlerini ve sivil toplumda
beklenenleri yans tmaktad r. Bunlardan biri, sivil toplumun nas | bir aldu u ya da olmas
gerekti ine yoneliktir (effaf olmak, atama ile yonetiimemek, devlet dimak, kar amac
gutmemek)Bunun yan sra bu etkinlin “tart abilme, yonetimde etkinlik skama, etkin
politikalar Uretmede katk da bulunma ve toplumsal yarar korurgisi birtak m misyonlar
ta d wvurgulanm tr. Son olarak kat!|mc lar vermiolduklar cevaplarda sivil toplumun
“kat | mc | k, orgatlulik, gonullulik” gibi di er bir boyutuna da gonderme yaplardr.
Ozetle, verilen cevaplar genelde sivil toplumwnrtani , “de er’ ve “etkinlik’ boyutlar na
dikkat cekmektedir.
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Toplant n n ikinci aamas nda, STEP’in énermoldu u sivil toplum tan m baam nda ---
“insanlar n ortak yararlar n gelitirmek i¢in bir araya geldikleri aile, devlet ve piyasa
d nda kalan alaft-- sivil toplum kavram tart maya ac¢ Imtr. Genelde, iki temel tartma
noktas Uzerinde durulmtur. Tan mn igindeki ilk boyut bdam nda, “insanlar n ortak
yararlar n gelitirmek icin bir araya gelmeleri” konusunda, “insanlar n bireyglarak ki isel

¢ karlar icin de bir araya gelmeleri’nin 6nemi vurgulanwe “sivil toplum ile birlikte kiisel
ihtiyaclar toplumsal ihtiyaca donilyor” denmitir. Bu ¢ercevede, tan mda gecen “insanlar n”
sbzcu Unden sonra bir virgul konmas n n gerekiilhat rlat Im tr. Bu noktada, insanlar n
genelde bir sorun etraf nda “o sorunun ¢6zimdu icin bir araya geidikerusunun bu tan m
icine eklenebileca sdylenmitir. Tan mda yer alan ve “aile, devlet ve piyasartia kalan
alan” olarak 6ne ¢ kan ikinci boyut konusunda ise bu alanlar n “geleeektegic ilikilerine
bal alanlar” olduu ucinin de sivil toplum felsefesi icinde oOnemli bir yeri olan
“demokratik” olmay icermedi sav dile getirilmitir.

3. Sivil Toplum Endeksi Cercevesi

STE cercevesinde gedin tart malarda en ¢ok 6n plana ¢ kan konu sivil toplumun yap s yla
ilgilidir. Turkiye'deki sivil toplumun yap s n n oldukg¢a kark oldu u; bunun her yerde bdyle
olmad du Unulmektedir. Bu noktada en 6nemli soru sivil topluma yard mn nereden
geleceidir. Cunkd birtak m etkinlikler yap Imakta ise de sivil toplumun miegdiynaklara
ihtiyac vardr. Mali yard mn hangi kaynaklardan geleécénemlidir; bu devletten,
uluslararas kurumlardan, ya da 6zel sektdrden gelebilir. Baz'|l&TKkuresel irketlerden

ba almama gibi bir durw oldu u dile getirilmi ve bu duru baz kat| mc lar taraf ndan
“paran n ba ml | k yarataca ” eklinde yorumland ic¢in uygun bulunmuur. Di er yandan
STK’lar n devletten yard m gormesinin de benzer bir mantkla roH k yarataca

dii unulmektedir. Bu konuda kat I mc lardan biri dincesini ‘Ozel sektorden destek alabilir,
ama onlar n formas n giymek durumunda. Siyasilerden destek al rsa da onlar n fatenat
hareket etmek durumuntiaeklinde belirtmitir.

Son olarak, toplant da bu projenin gereklilizerine yorumlar yap Im, ancak anket ile ilgili
birtak m eletiriler ve 6neriler de dile getirilmtir. Ele tirilere bak [d nda, baz kat|mc lar
anketin uzun oldwnu, zamann kstl oldwnu Sorularn onlar hazrlayan Kerin
gori lerini yans tt , anketin yeterli oranda kapsay ¢ olmadanketteki “6nemli-6nemsiz”,
“etkili-etkisiz”  klarnn problem vyaratt n diu dnmektedirler. Gelen Onerilerde ise
kat | mc lar, anketlerin bolgesel bazda uygulanmasnn daha Weohabilecei, anket
sorular n n daha k sa ve net olmas gerekij anketin bilgilenmeden sonra yap labilece
ileri surmalerdir. Anketin telefonda gerceklgrilmesinin katl mclarn ak llar na gelen
sorular direk olarak sormalarn mumkin kldve bu tir toplantlar n daha s k olmas
gerekti i de ayr ca vurgulanmt r.

4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha 6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. |k olarak anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢kan ana
bulgular n sunumu yap Im, sonra da bu bulgular Gzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonuglar tart Im tr.

Anket bulgular n n sunumunun ard ndan, elde edilmian bulgular n deerlendiriimesi
a amas nda ilk olarak sivil toplumuwrap s ile ilgili u konulara dikkat ¢cekilmitir:
Kat I mc lar aras nda kadnlarn, krsal nifusun ve yoksullar nlikyee liderlik
alanlar nda katlm ve temsili normalin alt nda hattalahm |k seviyesinde; st
s n flar n/elitlerin Gyelik ve liderlik alanlar nda kat | nve temsili ise normalin Usttinde
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olarak deerlendirilmi tir. Etnik/dilsel ve dinsel az nl klar n Gyelik ve liderlik alaniada
kat | m ve temsili konusunda ise belirgin bir gbkine ¢ kmamtr.

Kat I mclar arasnda ST'nin ve aktivitelerinin buylkehirlerde topland goru U
hakimdir. ST federasyonunun/a n belirlenen hedeflere ulaada etkisi ise belirsizdir.
STK’lar icin etik kurallar gelitirilmesi konusundaki calmalar ve ST’nin altyap sn
geli tirme konusundaki teknik destek snrl olarak nitelendiritmi ST aktorleri
aras ndaki iliki snrl; uluslararas etkilem ve iletiimleri ise duuk olarak
de erlendirilmi tir. AB merkezli mali fonlar STK’lar a¢ s ndan etkili bulunmur.

Sivil toplumun ilevini strdirdt G ortamla ilintili - u konulara deinilmi tir:
STK ile ilgili tescil ilemleri konusunda hzl dd, basit deil ve pahal deil
yorumlar nda bulunulmy Tescil ilemleri yasal, hukimlere uygun ve tutarl
uygulanmakta oldw belirtilmi tir.
Mevzuat n ST'yi s nrlama dizeyi genelde makul bulunimy ancak devletin STK’lara
muidahalesi konusunda gordirli i yoktur.
Kat | mc lara gore devlet-ST ilkisi snrldr. adamlar dernek ve kuruliar nn STK
giri imlerine  katlm  nadir, irketlerin sosyal sorumlulw snrl  olarak
de erlendirilmi tir. AB'nin STK’lar n ¢al malar n duzenleyen yasal gerceveye etkisi;
orta diizeyde ve olumlu, AB slreci ST-devletkisinde orta dizeyde etkili ve olumlu
olarak nitelendirilmitir.

De erler boyutu tGizerine @ daki de erlendirmeler yap Imtr:

- STK’lar n demokrasi deerlerini toplumsal diizeyde geirmesine etkisi konusunda
gora birli i yoktur. STK’larda yolsuzluk drneklerinin olabildj STK’lar n devletin
effafl n salamaya yonelik rolinin snrl oldw ve bu konudaki kampanyalar n
bilinmedi i, belirtilen bal ca gorulerdir. STK’lar n irketlerin effafl n salamaya
yonelik roli 6nemsiz ve snrl bulunmukampanyalar ise yok denecek kadar az
olarak nitelendirilmitir.
STK’lar n ho goruyu gelitirmeye yonelik roli s n rl bulunmuy aktivitelerinin ise az
oldu u ya da bilinmedi ifade edilmitir. ST icinde iddete bavuran gruplar
konusunda gorubirli i yoktur. STK’lar taraf ndan iddetin ¢cou zaman k nand
goru U hakimdir. STK’lar n iddetin k nanmas ve hgorunun gelitiriimesine yonelik
kampanyalar na drneklerin varl belirtiimi tir. ST'nin toplumu iddetten ar nd rma
rolt s n rl bulunmutur.
STK’larda cinsiyete dayal ayrmclk yapan gucler 6nemdiz, ayrmcl n
k nanmas ise nadiren olarak ifade edilimi Cinsiyet eitli inin toplumsal dizeyde
geli tirilmesinde ST'nin roll Gzerine gordoirli i yoktur.
ST'nin yoksullukla micadelede rolt s nrl goéridlméancak bu alanda aktivitelerinin
oldu u vurgulanmtr. ST'nin gevresel surdurilebilirle yonelik roli konusunda
gora birli i yoktur, ancak aktivitelerinin oldw belirtiimektedir.
AB'nin STK’lar n demokrasi deerlerini toplumda yayma cabalar na etkisi orta
duzeyde ve olumlu olarak nitelendirilrtir.

Etki boyutunun ele al nd bélimde aa daki noktalara vurgu yap Intr:
- ST, ruvet / yolsuzluk ve ekonomik istikrars zl k sorunlar n n ¢éziminde etkisiz;

K br s’taki geli melerde sorunlar n ¢ozimiinde biraz etkili;Idave sosyal guvenlik,

e itim ve AB ile ilgili sorunlarn ¢o6ziminde etkili ve sizlik ve enflasyon

sorunlarnn c¢o6ziminde snrl seviyede etkili olarak edtendirilmi tir. Anket

sonugclar na gore ST'nin ¢ok etkili oldu bir kategori yoktur..

ST'nin kamu politikalar na etkisi konusunda temel eldendirmeler u ekildedir.
sizlik konusunda aktifli belirsiz, etkilemede bars z; ulusal bit¢ce olumu
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konusunda aktif del, etkilemede baars z; diunce 6zgurlii konusunda aktif,
etkilemede bar|. ST, devletin hesap verebilir olmas n kanada biraz aktif ve
baarsz; irketlerin hesap verebilir olmas konusunda aktif iteolarak
nitelendirilmi tir.
ST'nin halk kapsay ¢ kampanyalar hakk ndaki eédendirmeler iseu ekildedir:
sizlik konusunda ve ulusal butce almuna yonelik kampanyalarda STK'lar
ba ar s z, demokrasi ve diince 6zgurliine yonelik kampanyalarda ise goreceli
olarak baar | dr.
ST'nin devletin salad kamu hizmetleriyle ilgili lobi calmalarnn varl
konusunda gorubirli i yoktur. ST, halk bilinclendirme konusunda biraz aktif ve
biraz baar | ; yerel topluluklar n kapasitesini geirmede biraz aktif ve biraz bar |
olarak deerlendirilmi tir.
STK’lar n halka salad hizmetlerde hedef kitle dezavantajl /ndair gruplard r ve
ST bu hizmetlerde biraz bar | gordimutir. ST'nin toplumsal ihtiyaclar doudan
gidermedeki roli snrldr. AB'nin STK’larn bir problem ceviede toplumu
organize etme ve bu problemin ¢6zumu igin etkinlikte bulunma kapasieletkisi
konusunda goribirli i yoktur.

Ce itli sivil toplum cal malar na ve uygulamalar na yonelik anket sorular na verilentlgan
cercevesinde a daki drnekleri s ralamak mumkin olmntur.

Sivil toplumun farkl boélumlerini temsil eden kurulular n, ortak bir konu ¢ergevesinde bir
araya gelerek kurduklar birlik/ a / koalisyon veya platform ornekleri:

- zmir Tulay Akta Gonullt kurulular birli i.

- zmir kad n kurulular platformu.

- zmir sivil toplum kurulular platformu

- Nukleer santrale kareylemler.

- SKUD - zmir.

- Demokrasi Platformu.

- Geng giriimciler platformu.

- Barolar birli i.

- Kiltdr sanat birlii.

- Sanayici iadamlar derna. S AD'lar.

. D SK, TURK- , KAMU-SEN.

- Etnik, yasal olmayan - PKK.

- Sendikalar.

nsan haklar - Yerel Gindem 21.
- Emek Platformu.

Gegcti imiz y | icerisinde, demokrasiyi gelirmek icin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek drnekler:
- Medeni yasa platformu.

- TCK platformu.

- KESK

- Bergama koyltleri.

- TUS AD ve iktisadi kalk nma vakf .

- Tarih Vakf .

- nsan haklar Vakf - uluslararas toplant dizenleémi

- TESEV

- Oktay EKi - bas n konseyi.

- Kad na kar iddete son.

- Af Orgatinin yaruttada iddete kar kampanya.
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- Greenpeace.
- KADER.
- Ucan supurge

Gecti imiz y | icerisinde, devletineffafl n sa lamak icin yap lan sivil toplum kampanya,
eylem veya programlar na verilebilecek érnekler:

- Saydaml k hareketi.

- Gazetecilerin bas n a¢ klamas .

- Deniz Feneri.

- Meslek Odalar .

Gecti imiz y| icerisinde, irketlerin effafl n salamak igin yaplan sivil toplum
kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek érnekler:
- Greenpeace

Gegcti imiz y | icerisinde, hogoruyu geli tirmek igin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek ornekler:
- TESEV- Turk Yunan ilikileri

- Belediyeler - Adalet konusu

- Ticaret odalar

. Futbol federasyonu "LUTFEN" kampanyas

- Bayrak asma kampanyas

- TUSEV

Sivil toplum icerisinde, kendi ¢ karlar n ifade etmek iciniddete (saldr, dimanl k,
barbarl k ve/veya dovime) bavuran gucleri tan mlama ve érnekler:

- Sivil Toplum bar odakldr.

- PKK

- Ulkii Ocaklar ,

- 1 May s bayram .

- Universitede yap lan eylemler.

- Bayrak meselesi.

- 8 Mart.

- HADEP.

- DHKPC

brahim Kad olu'na yap lan sald r .

Gegti imiz y | igerisinde, iddetten ka¢c nma ve cammalar n bar ¢ | yollarla ¢6zumu igin
yap lan sivil toplum kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek érnekler :
- ABD'nin Irak'taki mtdahalesine kargiri imler
iddete Hay r kampanyas .

- Mor ne.

- Sporda iddete kar kampanya.

- Kad na kar iddete son.

- Ucan supdurge.

Gecti imiz y| icerisinde, kad n-erkek @tli ini sa lamak icin yaplan sivil toplum
kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek drnekler:

- Kad n haklar koruma derne(AB kat | m sirecinde bar & demokrasi kaltira).

- Medeni yasa, mal ayr |

- Ucan Supirge - kad n filmleri festivali

- Sabanc Universitesi'nin projesi.
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- Secimler 6ncesinde kad nlar n secimine yonelik kampanya
- KADER

- Af 6rgatad.

- Ege Kad n Dayanma Vakf .

Gegcti imiz y | icerisinde, yoksullukla mtcadele i¢in yap lan sitdplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek ornekler:
- Sosyal riski azaltma projesi.
- Mikro krediler
- GD ve douda c¢ocuklara defter & kitap yard m . - CITIBANK.
- Deniz Feneri.
- Yurtici kargo - yard mlar Ucretsiz ulard .
- Toplum Gondalltleri
- E itim gonulltleri.
- Deniz Feneri - yoksulluk sempozyumu.
- Devletin kampanyalar var.
- Sendikalar.
sizlikle mucadele.

Gecti imiz y | icerisinde, ¢cevresel surdurebilirlik icin yap lasivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek ornekler:
- Ege orman vakf .

- Yerel Gindem 21

- Bergama Koyluler

- Greenpeace.

- CEKUL

- TEMA

- Ege Universitesi - fidan kampanyas (bir haftada bin fidan).

- Dokuz Eylul - ¢opleri ay rma dersi.

- CEVKO.

- Menderes Havzas yla ilgili.

- Do al hayat koruma derne

- Sahillerden peti elerin toplanmas .

- Ye iller hareketi.

Sivil toplumun, devletin salad  kamu hizmetleri ile ilgili yapm oldu u lobi ¢al malar
icin 6rnekler:
- E itim.
- Saydaml k - yolsuzluk.
- Salk.
- DU tince Ozgurliu.
- Medeni kanun.
- Sendikalar
- E itim .
sizlik, hayat pahal | , K br s, AB, GD sorunu ile ilgili.
adamlar , sendikalar.

Sivil toplumun, halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
- Sokak ¢cocuklar n n etimi.
- AD’nin insan haklar projesi.
- TEGV
- IHV
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- Baronun danmanl k hizmetleri

- AB projeleri icin 6 renci yetitiriimesi.
- GDO’ ya hayr.

- TEMA, THK, CEVKO, LOSEV,

- Go¢ - eitimsizlik, yoksulluk.

- Sosyal yard mlana & sosyal hizmet.

5. Sivil Toplumun Deerlendirilmesi

zmir Dan ma Toplant s nn bu béliminde yap lan grup ¢ablar icerisinde bir yandan
Tarkiye’'de sivil toplumun irdelemeye cal mz dort farkl boyutunun --- der bir
soyleyile STEP’e temel olan karonun (yap, ortam, eféer ve etki boyutlar) --- guclu ve
glcsiiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢c6zim oOnerileri ortaya konrmu. Bu
¢al ma kat | mc lar n dort gruba ayr | p her bir grubun sivil toplumun sédilen dort boyutu
Uzerine bir deerlendirme yapmas ile gercekieilmi tir.

Sivil toplumunyaps boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:
Vatanda katlmnn yaygnl na bakld nda, Turkiye’de genc¢ nifus hakimdir. AB
sureci, kuresellene, bilgi iletiim teknolojilerindeki yayg nlana ve dayanma ruhu
olumlu etkilere sahiptir. Zay fl klar noktas nda ise demokratikesgrlik, ekonomik
skntlar, dernek bilinci yetersizli, orgutlenme konusunda toplumdaki ©Onyarg lar,
yiuksek ve caydrc burokrasi, tek yetersizlii gibi konular yer almaktad r. C6zim
Onerisi; devletin tevik mekanizmalar getirmesi, burokrasinin ve Kk rtasiyeaili
azaltlmas, oOrgutli dayamma kdltirinan geltirilmesi, ki inin  birey olarak
yeti ebilecei e itim siurecinin oluturulmas dr.
Vatanda katlmnn derinliine bakld nda, aidiyet duygusu, manevi tatmin,
sosyalleme olanaklar n n séaanmas , bilgilenme, hak arama i¢cin mekanizmalar n olmas
guclu yanlar. Dier taraftan, yolsuzluklar, ekonomik yetersizlikler, ¢ kar icin Omgirthe
yakla mlar ve iletiimsizlik gibi problemler vardr. Cozim o6nerisi; bilgi, yetki ve
sorumluluun ayn anda olmamas bir sorun Kié etmektedir. yi uygulamalar n
kamuoyuna aclImas, ac keffaf ve guvenilir politikalar geltirilmesi, iyi ileti imin
desteklenmesi ve yayg nta Imas, kiilerde ST konusunda fark ndal k yarat Imas ve
ki i ba na dien milli gelirin arttrImas dr.
Sivil toplum katImclarnn catlili i konusunda, doniéimun getirdii dinamik bir
yapnn var olmas, gen¢ nufus ve c¢cok sayda dernek olmas gucliaryalarak
sralanm tr. Ote yandan, katlmclar a¢csndan dk gelir ve kiltur seviyesindeki
insanlar dlanm ; snrl temsil s6z konusudur. Yo6netimin bilgi yetersiglimedyan n
tarafl yonlendirmeleri, ifade harriyetinin snrl olmas, viesiyet ayrmc| en dnemli
beslenmesi, diiik e itimli ki ilere olanaklar sdanmas , kad n n rolinin gtclendiriimesi,
kamuoyu oluturma c¢abalar n n strddrtlmesi.
Organizasyon dizeyinde iyi 6rgitlenme ihtiyac n n ortaya ¢ katmas gutclu bir yand r.
Ancak, plans zl k, Uye yetersizli sistematik altyap yetersizlikleri, 6rgutli demokrasi
eksikli i, gonulli yonetim bilgisizlii ve ilgisizli i STK’'lar n zay f noktalar d r. C6zUm
Onerisi; doru denetim mekanizmalar n n gelrilmesi, cada yonetim tekniklerinin
anlat Imas ve yayg nlar Imas .
Sivil toplumdaki ili kiler ba lam nda AB’nin 6nemli katk s olmaktad r. G#i sorunlar n
uluslar aras platformlara tamas ve yabanc dil bilgisinin artmas olumlu gedelerdir.
Ancak, hala yerel diincelerle snrl kal nmaktad r. Onyarg lar lamamaktad r. C kar
ili kileri, e dost ili kileri hakimdir. Uluslar aras bdant lar yetersiz kalmaktad r. C6zUm
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Onerisi; uluslar aras etkilenin artmas ve kuresellmenin yerellemeyle olan ilikisinde
bilincin yayg nlatr Imas .

Kaynaklara bak Id nda, gen¢ ve atl niufus olmas ve proje destek fonlar ndaki art
olumlu vyanlar arasndadr. Teknolojik kaynaklar gelektedir. Zor durumlarda
dayan ma gorilebilmektedir. Ancak, okuma-yazma oran Utlii U, ekonomik sorunlar,
teknik altyap yetersizlikleri, mekan yetersiz]i yetkin i giict yetersizlii gibi sorunlar
hakimdir. C6zim oOnerisi; STK’larn hesap verilebilithin  olmas, istihdamn
desteklenmesi, yap ¢ projelerin Uretilmesi ve vergi politikalar n vikeedilmesi.

Sivil toplumu i levini strddrdut ortamiile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorler ise dyledir:
Siyasi ortama bak Id nda, tek parti oldw icin istikrars zl k s6z konusu didir, AB
sureci olumlu gitmektedir. Siyasi haklarda kad nlarn ve farkuptar n temsilinde
zay fl k vard r. Sosyal devlet anlayndan gittikce uzaklalmaktad r. 82 anayasas ndan
kalan sorunlar devam etmektedir. C6zim o6nerisi; dokunulmazl| klar n kalds, secim
yasas n n dd tirilmesi.
Temel hak ve 6zgurlikler beam nda, medeni 6zgurliklerin olmas gucli yanlardan biri
olarak gorulmektedir. Bilgi edinme hakk yasas vardr. Ancak, basgirtiz Ginin
olmamas, az nl k haklar sorunlar ,iem hakk n n herkes i¢cin mevcut olmamas , lda
hakk n n bireylerin elinden al n yor olmas baa sorunlar aras ndad r. C6zim O6nerisi;
yasalar n AB ile denk hale getirilmesi, bilgi edinme kanunun da yaygmiaas .
Sosyo-ekonomik bdama bak Id nda, yeni nesildeki okur-yazarl k oran n n ve dil bilme
oran n n daha yiksek olmas olumlu bir geledir. Gelir da I m, i sizlik, okur-yazarl k,
ST kat| m konular nda sorunlar vard r. C6zim 0Onerisi; 13 y Il Kimin zorunlu olmas ,
genclere yurttd k e itiminin verilmesi.
Sosyo-kultirel bdamda, her eye ramen bir hogort kulttri vard r; hayori STK’lar
aras nda daha fazlad r. Ancak, iler aras guven duygusu ve aidiyet duygusutd
orandadr. STK’larn bilgiyi birbirinden saklamalar zayf biryan olarak
de erlendirilmi tir. D lay clk s6z konusudur; 6zellikle kad n orgutlerinde ayr mc | k,
d lay c | k olmaktad r. C6zum Onerisi; hem bilgi payla hem de tan kI  sa lamak
icin ileti im a lar n n kurulmas , gtiven getirici e itimlerin yap Imas .
Yasal cerceve ile ilgili, Yeni Dernekler Yasas 'ylabe d nda kolayl kla temsilcilik
ac labilmektedir. Ancak yeni yasa olsa da dernekler masasrsie kalmaktad r. Yeni
yasal duzenlemelerle ilgili &im eksikli i vardr. Ornein bir y| icinde ikiden fazla
etkinlik diizenlenememektedir. C6zUm Onerisietmesi bulunmayanlar n vergiden muaf
tutulmas , dernekler masas n n guglendirilmesi vélmesi.
Devlet — sivil toplum ilikisi bak m ndan, kamuoyu olturulabiliyor. Ancak, devletin
STK icinde ayrmc| sz konudur. Onemli yerlere STK'lardan ziyade TAS
goturaluyor (mesela 17 aral k). Cozum Onerisi; devletin sivil topllsaa agcsnn
de i mesi, karar alma surecine STK’lar n dahil edilmesi.
Ozel sektor — sivil toplum béam nda, kurumsal sosyal sorumluluk, ge@ngore cok
daha fazla yayIm durumdadr. Projeler her iki tarafa da yararl oldugcin ra bet
gormektedir. Maddi kaynak vehirli i yarat Imas nda sorunlar yanmaktad r. C6zim
Onerisi; birli ine a¢ k olunduunda 6zel sektdr — sivil toplum ikileri daha kolay
yurimektedir. Bu konuda @imin yayg nlatrImas .

De erler ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise 6yledir:
Demokrasi alan nda kendilerini gelrmekte ve eitmektedir. Demokrasiyi geliirme
cabalar n tevik etmektedirler. Ancak, kendi iclerinde demokratik dler. Demokratik
olmalar beklenmiyor, dal mlar yetersiz kalmaktad r. Kurumsal ¢ kar merkezli olmala
zay f yonleridir. C6zum onerisi; STK’larn kendi iclerinde demoikrablmas ndan
geciyor. Herkese secme ve secilme hakk tannmal. Birbirifleili platformlar
olu turulmal . Kurumsal del toplumsal ¢ kar olmal .
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effafl k ba lam nda bakId nda, mali effafl k ki ilerin aidiyet ve katl mn tevik
ediyor. Ama kamuya a¢ Imama zay f yonu aras nda saydaitbzim oOnerisi; kurumun
tum Uyelere a¢ k olmas ve istenildide ac k olabildiini ifade etmesi.
Ho gori konusunda ulke ve toplumsal ¢ karlar n drtési gucla bir yan. Zay f olan taraf
ise, STK’lar n kendi Uyelerine karbolgecilik ve ayr mc | k yapmas . Cozim oOnerisi; iki
tarafl ho gori icin eitim seminerleri, paneller diizenlenmeli.

iddet kullanmamaya yonelik camalar var. Bu konudaki zay f yan, kendi fikirlerini
iddet ve medyay kullanarak kabul ettirmeilininin olmas. C6zUm Onerisi;iddet
kullan ma kar panel ve sempozyumlar n diizenlenmesi; rehabilitasyonngabr n n
olmas .
Toplumsal cinsiyet étli ine bak Id nda; temsil etme, yoneticilik, kendilerini ifade etme
gibi alanlarda imkanlar var. Ancak k rsal alanlarda ve Jarda kat| m ve temsiliyet
kstl kalmaktad r. Eitimden faydalanan k z ¢cocuk say s az. COzum Onerisi; k rsal ve
varo larda kad nlara yonelik &im seminerlerinin dizenlenmesi, kentlilik bilincinin
k rsala ve vardara indirgenmesi.
Yoksullu un ortadan kald r Imas na yonelik projeler var. Devletin de doufanlar ile
STK'lar ve fayda sahiplerine destek vermesi ve proje yonetimiasl gucli yanlar.
Ancak, yerel yonetim ve devlet igkte yetersiz kalmakta, bilgiyi aktaramamakta. C6zim
Onerisi; eitim ve sistem projelerinin geliriimesi, meslek edinmeye yonelik sirec
¢al mas nn yap Imas, devletin maddi katk s olmasa bile yer ty@@l olarak destek
sa lamas .
Cevresel sirdurulebilirlik  konusuna bakldda, medya araclyla cevresel
surdurdlebilirli e dikkat ¢cekilmekte (6rn. Bergama Koyluleri Hareketi). Zay f noktisley
donemsel diiincelerin hakim olmas, cevresel ortak kullan m alanlar n n bilieesiz
kullan Imas , ¢arp k kentlene ve sanayilene. C6zUm 0Onerisi; devletin ¢evre ve orman
icin politika Uretmesi, bunlar desteklemesi veitien kurumlar na bunlarla ilgili
programlar konulmas .

Sivil toplumun ceitli alanlarda politikalar etkilemesi ba lam nda ortaya ¢ kan goriér
a a da belirtilmi tir:
Kamu politikalar n etkilemede ayn konularda ¢cah STK’lar n i birli iigerisine girmesi
olumlu bir yan. Ancak, genelde birbirli i eksikli i sorunu var. STK’lar parlamentoda
yeteri kadar temsil edilmiyor. Yeterli derecede kamuoyu talulam yor ve talepkar
olmada biling eksiklii var. Cozim Onerisi; farkl konuda can STK’larn ibirli i
yaparak ortak yararlar n tespit etmeleri.
Devlet politikalar n etkilemede guclu bir yan yok. Hesap igdmiincinin olmamas en
onemli zay f yan. C6zUm o6nerisi; bilgi edinme kanunu STK igtimler ile i ler hale
getirilmeli, hesap sorulmal .
Toplumsal ¢ karlara cevap verebilmede gicli yan bulunmamaktad r. B&g'larda
yonetimlerin elit olmas, hem kendilerinden hem halktan kopuk olmalaneden
olmaktad r. CozUm o6nerisi; STK yonetimleri bilingli ve halk bileniller olmal .
Vatandalar n guclendiriimesinde de guicli yan yok. STK’lar yeterli kaymakdonan ma
sahip deiller. C6zUm Onerisi; yerel, ulusal ve uluslararas dizeyde projeleinigsti.

6. Toplant n n ve Soru Kad n n De erlendirilmesi:

zmir Bolgesel Danma Toplant s sonras nda kat | mc lar n toplant ile ilgili yorar , bir
yandan toplant sonundaki sOzel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurdakleet ka tlar

Uzerinden deerlendirilmi tir. Toplant sonunda katlmclarn c¢cao bu toplantnn u (¢
ac dan faydal oldwnu ifade etmierdir: (a) zmir iginde iletiimi kopuk olan STK
temsilcilerinin bir araya getiriimesi ve bdylece onlar arda bir ili kinin salanmas, (b)
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ST’nin sorunlar n n tart Imas na katl da bulunulmas ve (c) kendileri icin sivil toplum
Uzerine “eitici” bir cal ma olmas .

Toplant sonunda doldurulan anket sonuglar sdedir:

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uygulamas

Size gore, Sivil Toplum Endeksi’'nin Turkiye’de uygulanmas Utké icin ne kadar yararl
olacak?

Hic yararl deil
Pek yararl deil
Biraz yararl — 1 Kii
Cok yararl — 15 kil
Bilmiyorum

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tir zorluklar ortayac kabilece ini
du Gndyorsunuz? Bu zorluklar n tGstesinden nas | gelinebilir?

Ortak dutincenin olumas n salamak.

Sonuclarn bdlgesel olaca du Gndyorum. Hatta anketin yapld STK'nn
gora ind, calt alan yans tacaktr.

Sivil alan n tan mlanmas oldukca zor san r m.

Maddi zorluklar olabilir. STK’lar katmada zorluklar olabilir.

Tam gruplar n temsil edilmesi gi¢ olacagin koordinasyon sorunu olacakt r. Temsil
edilen gruplar n da toplumun gerbir kesimini kapsamad n dui Gndyorum.

Sivil Toplum Kurulu lar na mensup tye ve yoneticilerin “sivillee” konusunda ciddi
sorunlar olduunu dddndyorum. Bu olumsuzluk, hedeflere utaada sk nt
yaratabilir.

Yanl anlayp, yanl cevaplamalar sizi yan Itabilir. Zamanlamay iyi tespit
etmelisiniz.

Farkl bak aclar ve hedefler ortakla yap lacak ¢almalar konusunda engel k&
edebilir ve bu da ulusal batunli olumsuz yonde etkileyebilir. Bu anket, bu bak
ac lar n n farkl | klar n ortaya koyacakt r. Derlendirme ona gére yap Imal d r.
Ekonomik gu¢, zaman, iletm gibi zorluklar a Imal d r. Bu zorluklar; sevgi, sayg,
kar |kl gutven ile a labilir.

Snrl katl mn olmas, bu projenin genkitlelere ulamas icin yeterli olmayabilir.
Kat | mc lar n payla mc olmalar sorunlar ¢ozer.

Guncelleme ve verinin toplanmas ile kullan Imas (doyerde, doru zamanda).

Sivil toplumun rolu bizzat sivil toplum/halk taraf ndan alg lanmayalvié buna ba
olarak kabul gérmeyebilir. Yerel, kulttrel, politik, ideolojik vs &hanl klar projenin
uygulanmas nda sorun ¢ karabilir.

Gergek bilgi ve diinceleri, hedefleri paylamamak.

Bdolgesel temsil (says ve niteli a¢c s ndan) yeterli mi? Soézel olarak tatan
konular n, say sal endeksle tam olarak temsili de sorunlu goruluyem.riehacak
raporlar bu eksiklii giderecektir.

Ortak dil sorunu olabilir. Proje muhakkak énceden palgda anlat Imal .

Baz cevrelerden, kkkuyla bak Id ndan dolay , zorluklar ¢ kabilir. Onun igin ¢ok net
ve effaf olmakta fayda var.
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Proje ekibine, Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas icin hangi avsiyelerde
bulunabilirsiniz?

Bdlgesel cal malarda, boélgede bulunan ve bdlgeyi iyi tan yanil&iden yard m
(destek) al nabilir. Toplant duyurusu daha 6nce yap Imal .

Projenin tantmnn vyaygnlarimas gerekiyor. Anketler daha 0©nceden
gonderilmeli.

Bdlge ve ehirlerde temsilci/proje iletim ve organizator; (STK veya temsilci)
olu turulmas . Bolgesel aétim cal malar ; STK il platformlar olumas .

Projenin kendisi ba ba na ¢ok dnemli bir ilev goruyor. Proje sonuglar n n STK’lar
ile payla | p, goru lerinin al nd ktan sonra 6neriler haline getirilmesi.

Bilgi teknolojilerinin iyi kullan Imas (Network), tant m n iyyap Imas (kullancnn
artmas ), amac n n iyi anlat Imas , surddrtlebilir bir yap kurulmas .

Uygulamalar n daha genkitlelere ulaacak nitelikte planlanmas .

Turkiye'de ve dinyada tum STK’lar ile daha yak biili inde bulunulmas faydal
olur kanaatindeyim.

Bilgilendirme toplant lar n n ulusal ve uluslararas bazda yagg nlmas , projenin
kritik ba ar faktorudur.

leti im araclar n kullanarak daha ¢cok STK’ ya utek.

Anket program n n baz sorular n n detayland r Imas daha yararl olabilir

Anketler daha anldabilir olabilir, daha genibir kesime yay labilir.

Ula t klar yla irtibat artabilir.

Biraz daha saha atamas yap Isa iyi olacan di Gndyorum.

Sure artt r labilir.

Her STK'nn yaps, mali kaynaklar, cama sahalar, kazan mlar ve kay plar
konusunda genibilgi almak.

Bdlgesel Danma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Boélgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tir beklentileriniz var?

leride de iletiimin devam n bekliyoruz.

Yararl olabildi ine inan yorum. Tespit edilecek eksikliklerin giderilmesi konusunda
olumlu ad m at lacakt r.

STK’larn sorunlarn tekrar gundeme getirecektir. Bu konuda farkkdal
yarat Imas na ve ¢6zim yollar bulunarak uygulanmas na yard mc olacakt

Sivil toplumun toplumsal fonksiyonu konusunda aktivitelerinin artabiliece
du Gndyorum.

Onemli rol oynayacak, en az ndan insanalbalduklar kurulular hakk nda fikir
al veri inde bulunuyorlar.

Fikir ve gorulerin ortaya at | p seslendiriimesi ad na yararl oldou ditndyorum.
STK’lar a¢ s ndan sivil toplum bilincinin gelinesi gergcevesinde dnemli beklentilerim
var.

Bdlgenin portresini gizeceicin merakla neticeyi bekleyecin.

Bu toplant lar, o toplumun nabz n 6lcmede cok 6nemli rol oynamaktad vil “Si
Toplum” kadar kesin ve net bir kavrama bile farkl bakg lar n yakalamak ve ortak
bir noktada kesimek (her alanda) en buyik beklentimdir.

Sivil Toplum Orgutlerimizin, daha gucli, saygl, toplum taraf ndan gileani
kurulu lar olmas n temenni ediyorum.
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Bu toplant n n bir bdang ¢ olmas, ilerleyen sirecte daha gekat | ml toplant lar
yap Imas mumkuin olursa sivil kurullar n bilinglendirilmesi salanabilir.

Sonuclarn paylalmas, raporlarn tarafsz ve oOnyargsz yaplmas, katlm
sa lanmas .

Bolgeler aras ndaki farkl | klar n ve benzerliklerin saptanmas ugdznerilerinde
rehberlik yapabilir. Bu toplant n n projenin amac n n gerceklesine katk yapmas n
umuyor ve bekliyorum.

STK ceitlenmesi ne kadar ¢cok olursa daha net ve getkiler, sorunlar, ¢coztmler
geli ir. Devaml| n sonucunda bar | olaca kanaatindeyim.

Bdlgenin 6znel yap s n yans tma, Turkiye butiintne katk .

Kendi bélgemin dnemli ve etkili bir rolti olaca dui Gntyorum.

Bdlgesel Dan ma Kurulu Toplant s n nas | deerlendirirdiniz?

Kolaylatrclk
Mukemmel — 8 Kii
yi—6Kkii
Orta — 1 kii
1 ki i yantvermemi

Tart ma
Mukemmel — 4 Kii
yi—8Kii
Orta — 2 kii
2 ki i yan t vermemi

Getiriler
Mikemmel — 4 Kii
yi—8Kii
Orta — 2 kii
0-2Kii

Toplant n n hangi bolim/bélimlerini en faydal buldunuz?

Toplant n n tumu ¢ok faydal yd .

Toplant n n tum boélumlerini faydal buldum.

2. B6lUimuU bilemiyorum, 1. Bélimin daha ak ¢ olmas n beklerdim.

Grup sonugclar n n payldmas .

Kolayla tr c | k ve anket sorular ile ilgili sonuclar.

Cal taylar n ve calma gruplar n n oluurulmas , maksimumda fikir paylan a¢ s ndan
gercekten dnem tanaktayd .

Grup tart mas bdolima.

Batin bolimleri faydal buldum.

Hepsi.

Genel tart ma ve kurullar n calmas bdlumleri.

Anketle ilgili a¢c klamalar n olduu bolim.

Grup cal mas.

Tart ma/Getiriler.

Her iki bolimi de faydal buldumlk bélimde bdlgesel bakag s n ve dier bdlgelerin
bak n 6 rendim. kinci bolum de tartma ve kat | mc | k a¢ s ndan faydal yd .
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Grup cal malar .
Toplant n n hangi boélim/boltimlerini pek faydal bulmad n z?

Tam boélamler iyiydi.

Yok.

Toplant n n genelinin faydal oldwnu ditntyorum.

Giri -Tantm.

Zaman zaman bdkonu ma ve tart malar uygun bulmad m.

Sizce, Bolgesel Damma Kurulu Toplant s, sivil toplum payddar n temsil ediyor mu?
Kurulda temsil edilmediini di tndd Gndz 6nemli sektérler/bélgeler/gorler var m ?

Hepsini temsil etmiyor. Daha gerkat | m olmal (tim STK’lar).

Medya, ¢ Ege, Az nl k.

Temsil edildiini dU Gniyorum. Ancak kat|mclarn tamam nn gelmesi daha uygun
olacaktr.

Yok.

Ciftciler, yoksullar, inan¢ temelli érgatler, yurtt&kooperatifi (zmir'de bir 6rnei vard ),
etnik kurulular.

Bulundu um bdlgede; inang temelli kurullar, medya ve sendikalar yoktu.

Etnik ve dil az nl k gruplar n n da kat | m n beklerdim.

Her alandan kat | mc n n seanmas , tim toplum paydar n temsil etmitir.

Belki zmir'in icinden gelen fazla insanlar vard .

Bu temsil bence snrl. Yoksul, etnik, dini vs. gruplar n kurulda teradilmedi ini
du Undyorum.

TUmuni temsil etmesi beklenemez. Temsil edilmeyen etkin kiawnln di er
toplant larda yeterince temsil edilmeldu unu umuyorum.

Hay r. Kat I mc STK yelpazesi gentutulmal .

Temsil yeterli.

Bir sonraki Bodlgesel Danma Kurulu Toplants igin toplanty dizenleyenlere ve
kolaylatrcl n Ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Bu projenin hedefi ve amac, Turkiye’'de yeni bir toplum anlap yoneldiimizin
gostergesi. Sivil Topluma dau at Im ¢ok dnemli bir ad m.

O bolgenin 6nde gelen STK’lar na birer temsilci gondermeleri 6neiilebil

Kat I mc lar n ayn kiilerden secilmesi san yorum faydal olacaktr.

Bence cok yararl sonuclar ortaya ¢ karacak bir ga. lave bir 6nerim yok. Baar lar ve
her ey icin teekkdrler.

Zaman konusunda problem var. Her ne kadar zaman kayb olnwsa da, zaman
yetmiyor. Belki daha gec¢ sonland r labilir. Yeteri kadar fikir ari i yap lam yor.
Bdlgesel temsiliyetin ve anket say s n n artt r Imas .

Kay tlarda var.

Toplant n n genel ak n n uygun olduunu ditndyorum. Bu tartmalar n genele yonelik
ve daha uzun sure i¢cinde yap Imas uygun olacaktr.

Toplant n n daha genibir kitleyle yap Imas ; daha fazla tarha siresinin olmas ; daha
guvenilir arat rma sonuclar elde edilmesi.

Bu toplant lar daha s k olmal , zaman daha ¢ok ayr Imal , tagt ortam daha ¢ok olmal ;
tum bolgeler toplanarak, daha gekat | ml toplant olmal .
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Kars, 21 May s 2005

1. Giri

STEP Bolgesel Damtma Toplantlar cercevesinde 21 Mays 2005 tarihinde Kars'ta
dizenlenen odak grup cahasn STEP ekibinden Filiz Bikmen, Ahmetduygu, Gulhan
Ozdemir ve Miige Dane yiritntir. Bu toplant ve anket camas igin  12-18 May s
tarinleri aras nda farkl ¢alma alanlar ndan 28 ile irtibata gecilmankete yant vermeyi ve
dan ma toplants na katlmay kabul eden 24 iy@ anket uygulanmtr. Toplant 17
kat | mc ile gergeklemi tir. Bu ki iler unlard r:

- Tuncer Uar E itim-Sen Bakan , Kar9

- Cuneyt Cani ( nsan Haklar Dernei, Van)

- Seyit Ali Bingdl (Surdartlebilir k rsal ve kentsel kalk nma derneKars)

- smail Cakmak TRAC-Erzincah

- Sevim Cebi Turk Kad nlar Birli i Erzurum ubesi)

- Sait Eme¢AEGEE-Erzurum

- Kyas Alp ( oférler Odas , Kary

- Mahmut Singar Do ubayazt Tutuklu Aileleriyle Yard mlma ve Dayanma
Dernei,Ar)

- Erdal ahar (VarMerkez Koyleri Yard m.ve Yat.Der., Va

- Yldrm Oztirkkan Birinci Dunya Harbi Ermeni Cetecilerin Katliam na tam
Ma durlar Derne i, Kars)

- Rical OnalanDernekler | Muduri, Karg

- Serap KAYA Kars Belediyesi, Kajs

- Sezal Yazac Kent Konseyi, Kans

- Hacali Necefolu (Kafkas Universitesi, Kajs

- Mukadder YARDIMCIEL (Yerel Bas n, Kars

- Giyasettin GultepeGoc¢-Der Van b.)

hsan Karayaz Kafkas Universitesi, Ka)s

2. Sivil Toplum Nedir?

“Sivil toplum”un kavramsal olarak irdelenmeye ¢dtl  bu boélimde ilk olarak kat | mc lara
sivil toplumun onlara hangi kavramlar gatrd sorusu sorulmy ikinci olarak da proje
kapsam nda dnceden belirlenmoian sivil toplum tan m tartmaya a¢ Imtr.

Kat | mc lara “sivil toplum” kavramnn ¢a trd di er ilgili kavramlar sorulduunda u
cevaplar elde edilmiir: “Kar amac gutmemek, Toplumu etkilemek, Belli bir amag icgin bir
araya gelmek, Daha fazla hak ve 6zgurlik, Demokrasiyitgele, Gonullaltk, nsanlar
ortak yararlar n etraf nda toplamak, Devletten uzak ama devletin kada olmamak, Halk n
sesi, Farkl | klar kabullenmek, Kamuoyu dlurmak, Kamu ve 6zel sektére alternatif olmak,
Hesap verebilirlik, Ortak proje uretmek, Surddrdlebilirliknsan merkezlilik, Sivil olmak,
Ara trma’. Bu kavramlar sivil toplumun “etki”, “deer”, “yap ” ve “ortam” balam nda
farkl yonlerini yans tmaktad r. Bir yandamelli bir amac icin bir araya gelmek, demokrasiyi
geli tirmek, toplumu etkilemek, kamuoyu olwmak, ortak proje uretmekgibi sivil
toplumun ‘etkinlik’ boyutu 6n plana ¢ kar | rken, der yandan daKar amac gutmemek,
gonullulak, surddurebilirlik, daha fazla hak ve 6zgurlukjibi ifadeler ile sivil toplumun
“de er’lerine atf yapImtr. “Devletten uzak olmak, sivil olmak, kamu ve 6zel sektbre
alternatif olmak” gibi car mlar ise sivil toplumun ‘ortam” boyutunu 0On plana

¢ karmaktad r.
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Toplant n n ikinci aamas nda, STEP’in énermoldu u sivil toplum tan m baam nda ---
“insanlar n ortak yararlarn gelitirmek igin bir araya geldikleri aile, devlet ve piyasa
d nda kalan alaft-- sivil toplum kavram tartmaya ac¢Imtr. Katlmclarn vermi
oldu u cevaplar iki temel noktan n altn c¢izmektedir. Bunlardan ilki geardmda sivil
toplum tan m ve daha 6zelde ise tan mdaki “ortak yarar” ifadesigilidir. S6z konusu
tan m n tam anlam yla kapsay ¢ ve net olmadtan mda bir ¢erceve olturuldu u ancak,
amaclar n ve sirecin bu tan mda yer bulmadori leri dile getirilmi tir. Bunun yan s ra,
tan m n “ortak yarar’dan ziyade “ortak amac¢”a odaklanmas geredti Gnilmektedir. Bu
her STK kendi dyelerinin ihtiyaclar n kalamak amac yla kurulmdur. Bunlar n hepsi
STK’lar temsil etmektedir. Onemli olan insanlar n bir amag igin bir araya gelrivitér

kinci temel tart ma noktas ise, sivil toplumun nas | bir alan oldwe nelerin ST olarak
adland r labilecei Uzerinedir. Bu konuda sivil toplumurdévlet d nda kalan alaih olmas
gerektii, “devletin koyduu snrlar zorlayan bir yap lanma oldu u, ancak birtak m
nedenlerden oturd (6zellikle de yasal cerceveden kaynaklanan) bunurartiam yla
birbiriyle 6rti mektedir. Katlmclarn c¢ou sivil toplumun sendikalar ve demokratik
orgutleri kapsad n du tnmektedir. Yaln z, bunlarn amaclar farkldr. Bir katlmcnn
dedi i gibi “ST kar amac gutmez, ama sendikalar oradaki insanlar n ¢ karlar n korumak
icin kurulmutur”. Ayr ca, Cem Euvleri, okul aile birlikleri gibi kamunun yeterskald
alanlarda devreye giren derneklerin de sivil inisiyatifdarak tan mlanabilece dile

de soylenmitir. “ST bcgak srtdr; ileri de diiinebilir, geri de duunebilir’ al nan
cevaplardan biridir.

3. Sivil Toplum Endeksi Cercevesi

STE cercevesinde gedin tart malarda baz temel noktalar n 6n planda oldgdrilmektedir.
Bunlardan ilki, STK’lar n bir ihtiyactan ortaya ¢ kt klar véeiide ¢ kacak yeni ihtiyaclara
gore de gelim icerisinde olmalar gerekti gort tdir. Bu ihtiyaclar n ortak bir paydada
birle ti i yer de toplumsal sorunlara ¢ozim tretmektir.ddibir deyile, “STK’lar toplumsal
sorunlara ¢ozum dretmek icin kurulnur”.

kinci temel tart ma konusu ise sivil toplum-devlet kisi temelindedir. Bu ilikide 6yle bir
paradoks belirmektedir. Bir yandan sivil toplumun devletten rhaz bir alan olmas
gerekmekte, ancak d#r taraftan da yasal dizenlemeler nedeniyle bu iki aktdrtin bidlemi
uzak duaunutlmesi mumkin olamamaktad r. Dizenlemelerin anayasa temelamlbngs
nedeniyle devletin rolinin danamayaca, oysa ideal ortamda sivil toplumun bu yasalardan
soyutlanm olmas gerektii vurgulanm tr. Ba ka bir gbérie gore ise, birtak m konularda
daha etkin sonuclar elde edilebilmesi icin STK’lar devlet ve jiylas ibirli i icinde
olmal d r (6rn. yoksullukla mucadele). Germrganizasyon gerektirenleri devlet desta ve

i birli i olmaks z n yapmak istenilen sonuclar n al nmas n zorkcakt r.

Son olarak katlmclar, anket hakk ndaki bea gorilerini dile getirmilerdir. Anket
sonugclar n n Tarkiye'de ciddi anlamda sivil toplumun olmal, var olan yerel 6rgutlerin ve
derneklerin ise ¢ok barsz olduunu gosterdii du Gnulmektedir. Anket sorularnn,
Turkiye’de STK’lar n ancak devletin izin verdialanlarda yuruttit aktivitelerde baar |
oldu u gercei goz 6niune al narak haz rlanmas n n daha yararl olasaylenmitir. Sivil

89



TUSEV 2005 STEP Turkiye'de Boélgesel Diizeyde Sivil
Toplum De erlendirmesi

toplumun baarsyla ilgili sorularn da sorulmas, i@m seviyesinin g6z ©ninde
bulundurulmas ve sorular n daha net olmas oOnerilmi
4. Anket Soru Ka d n n De erlendirilmesi

Dan ma toplants icinde daha 6nce uygulanan anket sorwd ken de erlendirilmesi iki

a amada gerceklérilmi tir. |k olarak anketlerin analizi sonras nda ortaya ¢ kan ana
bulgular n sunumu yap Im, sonra da bu bulgular Gzerine kat | mc lar n yorumlar al nve
sonuglar tart Im tr.

Anket bulgular n n sunulmas ndan sonra bu bulgular nedendiriimesi aamas nda ilk
olarak sivil toplumuryap s ile ilgili u konulara dikkat ¢ekilmtir:

Kat | mc lar aras nda kad nlar n ve k rsal ntfusun tyelik ve lidedanlar nda kat | m ve
temsili normalin alt nda olarak derlendirilirken, etnik / dilsel az nlklarn ve dinsel
az nl klar n Gyelik ve liderlik alanlar nda katlm ve temsKonusunda goru birli i
yoktur. Yoksullar n STK’larda temsilinde danm |k vurgulanmakta ve tst snflarn /
elitlerin dyelik ve liderlik alanlar nda katlm ve temsihormalin Ustinde olarak
de erlendirilmektedir.

Katl mclar aras nda STK’larn ve aktivitelerinin buyikehirlerde topland gori U
hakimken; ST federasyonunun, mn belirlenen hedeflere ulmada etkisi konusunda
gora birli i yoktur.

STK’lar icin etik kurallar gelitirilmesi konusundaki calmalar s n rl olarak gortlmiir.
Sivil toplumun altyap sn geliirme konusunda gorabirli i yoktur. ST aktorleri
aras ndaki iliki ile STK’lar n Uluslararas etkilemi ve ileti imi snrl gorilmi; AB
merkezli mali fonlarn STK’lara etkisi olumlu gérdlmtancak bu etkinin dizeyi
konusunda gorubirli i yoktur.

kinci olarak sivil toplumun i¢inde bulundu ortamlailintili u konulara denilmi tir:
Kat | mc lar aras nda tescil lemleri; “h zI de il”, “basit de il” ve “pahal deil” olarak
de erlendirilirken tescil ilemleri; yasal hukimlere uygun ve tutarl bicimde uygulan yor
olarak gorulmutar.
Mevzuat n ST'yi s nrlama dizeyi genelde makul bulunmgy ancak devletin STK’lara
muidahalesi konusunda goribirli i yoktur. Devlet - ST iliki ise snrl olarak
de erlendirilmi tir.

Uctinci olaralkde erler boyutu tizerine @ daki konularda deerlendirmeler yap Imt r:

- Katlmc lar taraf ndan cinsiyet #li inin toplumsal dizeyde getiriimesinde ST’nin
roli 6nemli gorulirken, ST'nin yoksullukla micadeledeki roli konusunda diirli i
yoktur ve bu alandaki aktiviteleri az olarak édendirilmitir. ST'nin c¢evrenin
korunmas na yonelik roli konusunda goiiirli i yoktur ve bu alandaki aktiviteleri az
olarak deerlendirilmi tir.

AB’nin STK’lar n demokrasi deerlerini toplumda yayma cabalar na etkisi olumlu
gorulmu tar; ancak dizeyi konusunda gotiirli i yoktur.

Son olaraketki boyutunun ele al nd b6élimu icin de u noktalara vurgu yap Imtr:
ST enflasyon, ekonomik istikrars zl k ve kriz, K br s’'taki geteler ile ilgili sorunlar n
¢cbzimuinde etkisiz; sizlik, ra vet/yolsuzluk, sa k/sosyal guvenlik, ahlaki yozlaa,
PKK/Guneydou sorunu, AB ile ilikiler ve demokrasi/fikir 6zgurlil ile ilgili sorunlar n
¢cb6ziminde biraz etkili; @&im ile ilgili sorunlarn c¢6ziminde etkili olarak
de erlendirilmi tir. ST'nin ¢ok etkili oldu u bir kategori yoktur.
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ST'nin kamu politikalar na etkisi, sizlikte aktif deil, etkilemede baar s z; ulusal bitce
olu umunda, aktif dell, etkilemede baar s z; duince 6zgurlit konusunda oldukca
aktif, etkilemede biraz bar | goéralmatar.

ST, devletin hesap verebilir olmas n kanada biraz aktif, biraz barl; irketlerin
hesap verebilir olmas konusunda aktif dlelarak de erlendirilmi tir.

ST'nin halk kapsayc kampanyalar konusundaki etfendirmeler ise u ekildedir.
ST'nin isizli e kar kampanyalar konusunda goribirli i yoktur. Ulusal butce
olu umuna yonelik kampanyalarda bas zdr. Demokrasi ve dince 0zgurlitne
yonelik kampanyalarda biraz @ [ dr.

ST'nin devletin salad kamu hizmetleriyle ilgili lobi ¢calmalar n n varl konusunda
gora  birli i yoktur ve bu alanda ksmi olarak laaldr. ST, halk bilingclendirme
konusunda oldukca aktif ve biraz bal; yerel topluluklar n kapasitesini gdirmede
biraz aktif ve biraz bar | gorulmatar.

STK’lar n halka salad hizmetlerde hedef kitle genel nifustur ve ST bu hizmetlerde
oldukca baar| gorulmatir. ST'nin toplumsal ihtiyaclar daoudan gidermedeki roll
snrl goralmatur. AB, STK'lar n bir problem cevresinde toplumu organize etméwe
problemin ¢6zimu icin etkinlikte bulunma kapasitelerinde orta dizeyde \atkblumiu
olarak deerlendirilmi tir.

Ce itli sivil toplum cal malar na ve uygulamalar na yonelik anket sorular na verilertlgan
cercevesinde a daki 6rnekleri s ralamak mumkin olmtur.

Sivil toplumun farkl bélimlerini temsil eden kurulular n, ortak bir konu ¢ercevesinde bir
araya gelerek kurduklar birlik/ a / koalisyon veya platform ornekleri:

- Savaa kar bulu ma mitingleri.

- Memur sendikalar .

- Esnaf Odalar .

- Erzurum Konfederasyonu.

- Mazlum-der gibi farkl STK’lar biraraya geliyor bazen.

- CYDD,

- ADD,

- TUS AD,

- TOBB,

- KESK,

- Mustakil Sanayici ve adamlar Derne (MES AD).

- TEMA ve yerel kurulular aras nda birli i oluyor.

- Sendikalar n Platformu.

- Cevre kirlili ine kar platform.

- Er-Bak; Erzurum Kalk nd rma Vakf .

- Alevi dernekleri & Bektai dernekleri.

- Bolgesel henerilik.

- zmit'te depremle ilgili STK Platformu var.

- CEKUL & Anadolu Kultar'an ibirli iyle C Id r Goliinde ¢etlili i aratrmak tizere proje
geli tirildi ama yarurlt e girmedi.

- Diyarbak r, Van, Artvin vs. Demokrasi Platformlar .

- Van Kad n Haklar Platformu.

- Van STK Platformu; farkl dernekler var.

Devletin sivil toplum faaliyetlerine yasa gerektirmedhalde midahale s kl ve drnekleri:
- Demokratik hak araylar na mudahaleler oluyor; Trabzon olaylar .
- Kars'ta da ¢ok var yerel olarak.
- Kad n hareketine olan yaklanlar.
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- Demokratik eylemlerde bile s k nt yan yor.

- E itim-sen'in arat rma davalar na davalarla mudahale ediliyor.

- Sendikal faaliyetlerde miudahale var.

- Devlet ile yak n iliki icerisindeki STK'lar rahat.

- Kars Mezra'da Kaz yetiren kad nlar bir kooperatif kurmak istediler ama izin verilmedi.

- Hak arama konusunda burokratik engeller var. STK'lara ,kdavalar ve sordurmalar
ac | yor.

- Bas n toplant s na mudahale ediliyor.

- Yazarlar n kitaplar n n toplanmas da buna 6rnek.

Gecti imiz y | icerisinde, demokrasiyi gelirmek icin yap lan sivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek ornekler:
- Savaa kar bar mitingleri.
- Kamu reformu - KESK.
- Kars'ta CYDD’ nin ¢al malar .
- AB politikalar igin e itim.
- Erzurum'da Buyukehir Belediyesi Kad n Meclisi kurmak istedi ama olmad .
- Ba ortusuyle ilgili.
- Cevre ile ilgili konular.
. TUSEV yapt , Fikret Toksoz'le.
- "Herkes icin insan haklar" ad alt nda bir bilgilendirme kampanyadu, bunu Ar
Hareketi dizenledi.
- Ucan Supdurge.
- 19 May s ADD'nin etkinlikleri.
- Diyarbak r 12 Aral k - Farkl | klara Evet, Ayr mc la Hay r kampanyas .
- Do u & Guneydou Bar Deklarasyonu — STK’lar kat Id .
- IHD
- Yerel Gindem 21 bunyesinde kurulan Genglik Parlamentosu.

Gegcti imiz y | icerisinde, devletineffafl n sa lamak igin yap lan sivil toplum kampanya,
eylem veya programlar na verilebilecek drnekler:
- Bas nda da yer alan Temiz Toplum kampanyas .

- Diyarbak r Alaca koytinde oldurtlen on kéylintn kemiklerinin ST gintyle bulunmas .

- Ankara - Hacettepe Universitesi - TUSEV toplant s .

- Karakollar n effafl

- SSK Hastanelerindeki rezaletlerin duyurulmas .

- Bir dakika karanl k eylemi.

- Ayd nlar n deklarasyonu; yolsuzla kar .

Gecti imiz y| icerisinde, irketlerin effafl n salamak icin yaplan sivil toplum
kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek érnekler:

- Alt n arama irketine kar eylemler.

- Cevrenin kirletiimesine kareylemler.

Sivil toplumun icerisinde yer alan rk¢, ayr mc veya hgorisitiz gugclerin 6nem derecesi ve
ornekleri:

- Baz siyasi partilerin STK olarak yan orguatleri, MHP Ulk( ocaklar rneese

- Tarikatlar.

- Bolucu gosteriler ve rkc | k.

- STK'lar n geliimine engel oluyor.

- Bas n ve televizyonu kullanarak etkin oluyorlar.

- Kirt & Aleviler; medyada ag¢ k oturumlar diizenleyip insanlarkkt yorlar.
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. Cumartesi Anneleri, Pazar babalar .

- Gecti imiz y| icerisinde, hogoriyt gelitirmek icin yap lan sivil toplum kampanya,
eylem veya programlar na verilebilecek 6rnekler
- "Farkl | klara evet, ayr | klara hay r"
kence ve kotl muameleye kar
- AB e itimi - proje e itimleri.
- TESEV - Dinler Aras Diyalog
- Sava durdurmak icin "Canl Kalkan".
- Bar & Karde lik kampanyalar .
- CYDD - Universitelerdeki tirban sorununakin kampanya.

Sivil toplum icerisinde, kendi ¢ karlar n ifade etmek iciniddete (saldr, dimanl kK,
barbarl k ve/veya dovime) bavuran gugclerin tan mlanmas :

- Milliyetci ak mlar.

- Bergama koyluleri,iddet kullanm yorlar.

- A r sa -solgruplar.

- PKK olabilir ama STK dell.

- Ad konmam mafyalar.

- Boélucia gruplar.

rticai gucler.

Gecti imiz y | icerisinde, iddetten ka¢g nma ve caimalar n bar ¢ | yollarla ¢c6zumu icin
yap lan sivil toplum kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek ornekler:
- Tutuklu aileleriyle ilgili.

- Bar anneleri.

- mza kampanyas ; Nukleer Santrale kar

- Ermeni katliam na kar ¢ kmalar oluyor, onlara karaktiviteler oluyor.

- IHD.

- AB ile ilgili bir kurulu , devaml| geldi Kars'a.

- Kartlerin ve Alevilerin etnik sorunlar .

- Duinya Bar Gund.

- Mor Cat . Aile i¢i iddet ve kad nlara yonelik kampanyalar.

Gecti imiz y| icerisinde, kad n-erkek @tli ini sa lamak icin yaplan sivil toplum
kampanya, eylem veya programlar na verilebilecek drnekler:

- Kad nlar n yapt i lere eit Gcret kampanyas .

- CEDAW' n toplant s

- ST taraf ndan; Go¢-der, IHD, Kad n dernekleri.

- KADER

- CHP'nin ve bir-iki siyasi partinin medeni yasa konusunda pozitif ayr malnalar .
- Ceza kanunuyla ilgili.

Gecti imiz y | icerisinde, yoksullukla mtcadele i¢in yap lan sitdplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek ornekler:

- ST projeleri.

- Birle mi Milletler'in yoksullukla muicadele biriminin faaliyetleri.
¢i federasyonlar , ¢i & memur sendikalar , makar igin.

- Ev kad nlar n n, icilerin ve memurlar n eylemleri.

- SUR-KAL

- Erzurum kalk nma vakf n n ¢aimalar .
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la¢ depolama & Ucretsiz muayene hizmetleri.

Gecti imiz y | icerisinde, ¢cevresel surdurebilirlik icin yap lasivil toplum kampanya, eylem
veya programlar na verilebilecek drnekler:
- Kars'ta santrale karkampanya dizenlennti.
- Bergamal kaoyluler - siyantrlt alt na kar
- Greenpeacezmir & stanbul'da eylemleri; Kocaeli’'nde zincirlerle ted lar kendilerini.
- SUR-KAL
- Deniz kirlenmesine kar.
- Zehirli at k eylemleri.
- TEMA.
- Erzurum'da Erbakan' n yapt rd meralar var.
- Ziraat MUhendisleri Odas - toprak kayb n 6nleme.
- Elaz 'da CEKUL.
- AB'den fondan; tarihsel miras.
- F rt na vadisindeki santraller.
- Bergama kayluleri.
skenderun - gemi at klar n protesto eylemi.
- Ermenistan'da Nukleer Santralin kapatImas icin Kars Kent konge birkac STK
50.000 imza toplad (Kars nifusu 100.000)

Sivil toplumun, devletin salad  kamu hizmetleri ile ilgili yapm oldu u lobi ¢al malar
icin bildi iniz érnekler:

- Ozelle tirme.

- Kentli Haklar .

- Cevre ile ilgili haklar.

- CYDD & BU - Kars - Kazmanlkod retim Bolge okulundaartlar iyile tirme cal malar .
- Sa | k; hastane hizmetleri.

- E itim.

Sivil toplumun, halk n bilgilendirilmesi ve eitimi ile ilgili etkinlikleri Gstlenmedeki rolt:
- Okuma - yazma kurslar & desteklenmesi.
- Yasalar n ¢ kar Imas nda Gazeteciler Cemiyetinin ve Barolapkisi.
- SUR-KAL; bilgilendirme c¢al malar .
- Erzurum'da toplum merkezi yok ama olmal .
- STGP'nin AB projelerinin projelendiriimesi konusundatenleri.
- STK'lar 6ncelikle kendi Uyelerine hizmet verirler.
- Topum Gondalluleri (OG)
- TEGV.
- Yerel Gindem 21.
- Ucan Supdurge.

Sivil toplumun, halka hizmet vermesi ile ilgili 6rnekler:
- Barolar n yasalar hakk nda bilgilendirme ¢abalar .
- KESK
- E itim; kendi Uyelerini bilgilendiriyor.
- Sa | k hizmetleri; yoksullukla micadele, ¢evreyi koruma duyarl |
. Uretime yonelik kredi sdamak ve yat r mda iimkan salamak.
- Durumu iyi olmayan kad nlara avukat $an yor (boanma davalar icin).
- Parklar, yeil alanlar n dizenlenmesi sakatlar i¢cin dizenlemeler yap Imas .
- Bergama - siyanurlu alt n.
- Kurslar, etkinlikler, sinema gunleri.
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- Diyarbak r; kilturel hizmetler, belediyelerin klturel faaliyetleri.

5. Sivil Toplumun Deerlendirilmesi

Kars Dan ma Toplants nn bu béliminde yap lan grup ¢ablar icerisinde bir yandan
Tarkiye’'de sivil toplumun irdelemeye cadl mz dort farkl boyutunun --- der bir
soyleyile STEP’e temel olan karonun (yap, ortam, etéer ve etki boyutlar) --- gucli ve
gugsuiz yanlar tartlm , di er yandan ise ilgili ¢6zim oOnerileri ortaya konmu. Bu
cal ma kat | mc lar n dort gruba ayr | p her bir grubun sivil toplumun sédilen dort boyutu
Uzerine bir deerlendirme yapmas ile gercekeilmi tir.

Sivil toplumunyap s boyutunda ortaya ¢ kan gotéar oyledir:

- Vatanda kat | m n n yayg nl nda herhangi bir gtcli yan gérilmenm. STK’larda kat
bir hiyerarik yap var, alttakilere yeterince s6z hakk verilmiyor. Orgiitdie erlendirme
aray olmuyor. Di er bir zay f yan, dernek aidatlar n n tyelerin 6deme gliclaiak
boyutta olmas . STK’lar n devlet taraf ndan desteklenmesi gerBkliha demokratik bir
orgut yap s kurulmal ve bu dayatmayla olmamal .

Vatanda katlmnn derinlii ba lam nda zayf yanlardan biri, bireylerin STK’lar n
salad yararlarn fark nda olmamalar ve toplumun sorunlara kduyars zI . Bu
konudaki ¢6zim Onerisi, herkes icin haklar n savuna&rK’'lar n olu abilecei bir
ortam yarat Imas . STK’lar n tan t Imas ve bireylerin glean ©6n plana ¢ karan tantc
projelerin AB ve benzer kurumlarca desteklenmesi gerekmektedir.

Sivil toplum katImclarnn catlili ine bakld nda, bu konuda yetersizlikler var.
Jakobenist yapnn yklImas gerekli. Liderlerin tavr veidel Ozellikleri kucaklay c
olmal , bireylerin tepkisine neden olmamal. Ayr ca, halk n bellemti kar layacak
STK’lar kurulmam tr; bu arat r labilir. STK’lar kent merkezli olduu i¢in etkileri s n rl
olmakta; bunun tabana yay Imas laz m. Daha sevilengdrd sahibi liderlerin olmas
STK’lar n da daha fazla ilgi odahaline gelmesini sdayabilir.

Organizasyon duzeyine bak lacak olursa, STK’lar biriginde ilevini surdirmiyor;
¢o unlukla ba ms z ¢cal malar yap | yor. Koordinator gorevi Ustlenecek STK’lar yetersiz
oldu u gibi alttakiler usttekilerin kurdw yap dan habersiz oluyor. C6zum, koordinator
olarak gorev yaparak bar| STK modellerinin deerlendirilip zayf olanlar icin
uygulanabilecekekilde sistematize edilmesi.

Sivil toplumdaki ili kiler balam nda “surekli ayd nlk icin bir dakika karanlk”
kampanyas olumlu bir 6rnek. Bu kampanya, toplumun tim katmanlar n n ogekidie
ald icin baarl| oldu. Ancak, STK’lar n birbiriyle olan ilkileri yetersiz. Ekonomik
faktorler de bunda etkili. Herkesin ittifakla Gzerinde aaldlecei eylem alanlar yok.
Oncelikle, herkesin destekleyece ve ortak c¢karlarn olaca faaliyet alanlar
belirlenmeli. Toplumu harekete gecirebilecek tirden STK’lar n kurulmasnlaz

Mali kaynaklar ve nitelikli insan say s kstl. Kaynaklansl oldu u i¢in de insanlar
prestij a¢ s ndan tercih etmiyor. Bultce artt r Imal , bununkanddoji kullan m da geliir.
STK’lar n kendilerine kaynak yaratmalar icin dizenlemelermi éag¢ Imal . Butgeleri
geli tiriimeli. Butce arttkca, STK dyelerinin kapasitesi gslilecektir. STK’larn
kendilerinin kaynak yaratmas na yonelik dizenlemeler yaplmaldar da bu
duzenlemelerin 6n a¢ Imal d .

Sivil toplumu i levini strdirdit ortamile ilgili olarak ortaya ¢ kan goérler ise dyledir:
nsanlar se¢me-secilme, siyasi partilere Uye olma giasshaklar olmas guclu bir yan.
Ancak tim kesimlerde bu haklar n kullan Imas s6z konusul.dgireyler di Gincelerini
O0zgurce ifade edemiyorlar. Siyasi iktidarlarn keyfi uygulima etkin oluyor.
Yolsuzlu un hat safhada olu ve devletin etkinliinin yetersiz kalmas der zay f yanlar.
Bu sorunlar n almas icin, devletin hukuk kurallar nalévlik kazand rmas icin yasal
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duzenlemeler yapmas ve bunlarn hayata gecirilmesi, herkesimoldasi deerlerine
sayg gostermesi, ve merkeziyetci yonetim gelerden uzaklalmas gerekli.

Temel hak ve 6zgurlikler blam nda, kad nlar n az da olsa y6netimde yer almas , miras
hakk gibi birtak m haklara sahip olmas, 6rgit kurulmas nda kad nlazdifpayr mc | k
uygulanmas guclu yanlar. Ancak, cinsiyet ayr malda hala problemler var. Bilgi
edinme uygulamalar yetersiz; bu 6zgurlik tam olarak kullan lanKy iler diledikleri
bilgileri rahatl kla temin edebilmelidir. Bas na herhangi bir k s gagetirimemelidir.
Sosyo-ekonomik bdamda, devlet toplumun ekonomik yap s oldadan gugcli yan yok.
Fakirlik var. Devlet STK’lar desteklemeli, imkanlar n STK’laravdetmeli.

Sosyo-kultirel bdamda, bu tir normlar 6nem arz etse de gereken énem veriingdi
gucli yan yok. Devlet ile ST arasnda guven ortam yok, STK’'lacagoruli
davran Imamakta. Cozim, devlet kurdara 6nyarg | bakmamal dr.

Yasal cerceveye baklacak olursa, AB uyum vyasarl slrecitekeil ilemleri
kolaylam tr. Ancak, STK’larn tescilinde sivilleneyle ilgili sorunlar sirmekte.
Burokratik yaz ma engelleri d nda problem sivillememi tir. STK’lar n siville ememesi
s6z konusu. Bu konudaki ¢6zim 6nerisi, burokrasinin aza indirgenmesi; probhiemleri
derneklerde ve vak flarda gorev yapan polislerin as | gorevlerine gondsrilm

Devlet — sivil toplum ilikilerine bak | rsa, uyum yasalar cercevesinde tirii i ortam
geli me eiliminde. Ancak, diyalog zayf, kopukluklar mevcut. Devlet, STK’lara
ekonomik katk saamal ; devletin yaklam 6zverili olmal d r.

Ozel sektor — sivil toplum ilkisinde, bu ikisi aras nda 6nemli bir baulunmamaktad r.
Ozel sektor STK’lara destek damal , onlar n goriive onerilerini dikkate almal dr.

Sivil toplumunde erleri ile ilgili olarak ortaya ¢ kan gorier ise dyledir:

Demokrasi altnda ortak ¢ karlar oldunda platformlar vastasyla etkilme
gidilebilmesi gucli bir yan. Ama STK’larn kendi iclerinde demokyiastam
oturtamamalar , dier STK’lara da bunu bdyle yans tmalar ve bu sorunu gidermek igi
¢al ma yuratilmemesi gibi sorunlar var. Cozum, demokrasininigehin hedeflenmesi
ve Uyelerin aktif olarak kat Imas dr.

effafl k ba lam nda bakIld nda, STK’lar n kendi iglerinde bir denetim mekanizmas
olmas guclu bir yan. Kendi iclerinde cahalar yurtutmekteler; gelir gider cetvelleri net.
Ancak, mali konularda tyeleri ve Uye adaylar n bilgilendirmennetaali bilangolar n
paylamamalar zayf yanlar. Uyelerin talebi olmaksz n belli ipetlarda tyelerin
bilgilendirilmesi ve bunlar n kamuoyuna a¢ Imas gerek.
Ho gori a¢ s ndan yakldd nda, ortak bir hedef oldwunda o amac¢ deoultusunda
ho gori ortaya ¢ kabiliyor. Ancak, STK’lar n kendi iclerindeki goruya di er STK'lara
yans tamamalar ve farkl | klara tahammdulsizlik zayf yanko goranidn st biling
olarak benimsetilmesi, farkl amaclar oldunun kabul edilerek ST'nin gefesine
yonelik ¢cal Imas gerekmektedir.

iddet kullanmama konusunda gonullilik esas aldigin ditnce eitli 1 s6z konusu.
Tek-tiple tirmek icin denetim mekanizmas n n fazla kullan las sorunlueyarin eit
hak ve 6zgurliklere sahip olduw gortdnin gelitirilmesi, ST anlay nn iddet kar t
bir anlay oldu unun fark ndal na var Imas gerekmektedir.
Toplumsal cinsiyet etli i konusundaki gucli yan, bu alanda el alanlara oranla daha
fazla eitlik micadelesinin verilmesi. Ancak, sdylemdatlé&k olmas na ramen uygulama
ataerkil. Katl mc Uye say s nda kad n-erkektle inin salanmas igin, dier alanlara
oranla daha az camalar yap | yor. C6zum, yonetimde kad nlar n daha fazla tengsili i
yol a¢ Imas ve kad n tyelerin tak edilmesi gerekmektedir.
Yoksullu un ortadan kaldrImas igin gegici ¢ozumler getiriliyor. AmETK'lar n
yoksullukla mucadelesi yok. Yoksullu 6nlemeye yonelik girim yok. Bunun kamuya
b rak Imas zayf bir yan. Gelir dd m n n e ittenmesine yonelik ¢calmalar yurttilmesi,
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yoksullukla micadelenin STK programlar nda ddakonular aras nda yer almas , devletin
bu konuda politikalar yuritmesi icin gaba gostermesi gereklidir.

Cevresel surdurulebilirlik bdam nda, ST icinde sadece bir veya iki kuruio cal malar
yapabilmesi ve bunlarn s nrl kalmas s6z konusu. ST, ¢evre konusundes duy;evre
bilincinin olu mas nda aktif rolii yok. Uyelerin #ilerek cevre duyarl | nn arttrImas
icin cal malar yap Imas ve basn yayn organlar yla kamuoyuna duyug@pimas
gerekmektedir.

Sivil toplumun ceitli alanlarda uygulamalaetkilemesiba lam nda ortaya ¢ kan gorér ise

Oy

ledir:

Kamu politikalar n etkilemede ve kamuoyu diwrmada lokomotif goérevi var.
Gonallalta Gn esas olmas ve ST'nin ¢6zum oOnerileri sunmas gugcli yanlaer Riraftan,
STK’lar n sorgulanmamas, ¢6zim 6nerisi sunmada zay f olmalagcozém aran rken
yanl yobntemler uygulanmas zay f yanlar. Bu konudaki ¢6ztim 6nerisi, motagah n
etkisinin azaltiImas, STK alanlarnn gelatilerek ¢Ozum getirecek projeler
geli tirilmesi, STK’lar n refleksinin gelitirmesi, STK Uyelerinin kat | mc demokrasi ve
e gudumle hareket etmesi.

Devletin hesap vermesini damada gugcli bir yan yok. Devlet kendi kendine hesap
veriyor, 6zel sektor de devlete hesap veriyor. Gmesanayi tesislerinin ar tma uniteleri
yok. SSK’larn devrine ilikin kamu tepkisi dikkate alnmad. STK'lar karar alma
sureclerine etkin olarak kat Imal . STK’lar n konfederasyamias gerekli.

Toplumsal ¢ karlara cevap verebilmede, AB sureciyle birliktdalyan sivil hareketlerin
toplumsal hayattaki 6neminin kavranmas guclu bir yan. Ancak, halkverg STK’lar
Uzerindeki devlet bask s ndan dolay c¢ok zay f. Baz Avrupa Ulkelerin@alsussekiz on
STK'’ ya Uiye iken bizim insanlar m z bir dernek Uyatie bile souk bak yor (kendi ¢ kar
ve 0zIluk haklar n savunanlara bile). C6zim devletin STK harekettezandirici samimi
destekte bulunmas ndan gegmektedir.

Vatandalar n guclendiriimesi konusu dikkat cekmektkerleyen sirec icinde insanlar n
duyarl | k seviyelerinin artmas gucli bir yan. Br yandan, bitce eksiklive 6zellikle
baz gruplarn desteklenmesi konusunda toplumsal dasteayf kalmas (Ornen

e cinsel hareketlerin desteklenmesi) zayf yanlar. Kaynak Ya@d ve butcenin
geni letiimesi gerekmektedir.

Toplumsal ihtiyaclar n karlanmas nda STK’lar n halka daha yak n olmas, 6zellikle
yoksullukla mucadelede yerel ve genel iktidar n deastgicli yanlar. Ancak, butce
konusunda sorunlar var. STK faaliyetleri yetersiz kalmakta; prdjetigmede eksiklikler
var. Var olan projelerde ise iyi pazarlama ve yuritme yok. Bu konuda akadenelegevr

i birli ine gidilerek rehberlik hizmeti al nabilir. Yeni STK’lar olwrulmas icin destek
salanmaldr.

Tarkiye’de ST'nin avantaj ve dezavantajlar tzerinde dundouz dort boyut bdam nda
--- yap, ortam, deerler ve etki boyutlar --- bu dort boyutun birbirleri ile olan ktkimi
temelinde ortaya ¢ kan temel gérd ST oluturulurken deerler belirlenince yap n n da
ortaya ¢kaca; ortamn ise etkiyi ekillendirecei” eklindedir. Sivil toplum-devlet
ili kisi balamnda iki gori ortaya ¢kmtr. |k gorie gore, devletin STK'lara
desteinin az olmas bir sorun olarak gorulmemelidir; bdyle bir daste@lmas zaten
sorunludur. STK’lar n devlet taraf ndan mali destetabi tutulmas da hikimetler
de i tikgce sorun yaratacak ve ideolojik boyutun devreye girmesine nedeakok. Di er
goru e gore ise, devletin varln ya am n her alan ndan soyutlamak imkans zd r; devlet
yard m olmaks z n ayakta kalman n yolu yoktur. Bu gtetin yan sra, ST ile devlet
aras nda herhangi bir iyi cana gelenei olmamas ve bunun ciddi bir sorun oldu
saptanmtr. Ayr ca, ST'nin deerleri temelinde 6niimuzdeki y llarda hangi den daha
cok gelitirilmesi gerektii soruldu unda bir katl mc 0Oyle demitir: “Yapy devletin
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bak ac¢sn dei tirecek ekilde kurabilirsek, devlet 6nemli 6élcide dé”. Vurgulanan
noktalardan biri de, Turkiye’de son yllarda gaan demokratiklene e ilimlerinin
temelden gelmedi, bu sirecin AB’nin dayatmalar nn bir sonucu oldu yani d
guclerin etkisinin daha fazla oldudur. Son olarak, STK’lar n baz konularda (Orhan
Pamuk olay, Dou’daki kdylerin boalt Imas olay) gereken tepkiyi géstermemeleri de
kat | mc larca eletirilmi tir.

6. Toplant n n ve Soru Kad n n De erlendirilmesi:

Kars Bdlgesel Danma Toplants sonras nda kat | mc lar n toplant ile ilgili yorar , bir
yandan toplant sonundaki s6zel ifadeleri icinde, bir yandan da doldurdaklet ka tlar
tzerinden deerlendirilmi tir. Toplant sonunda katlmclarn ¢a bu toplantnn u ¢
ac dan faydal oldwnu ifade etmierdir: (a) Kars icinde iletimi kopuk olan STK
temsilcilerinin bir araya getiriimesi ve bdylece onlar arda bir ili kinin salanmas, (b)
ST’nin sorunlar n n tart Imas na katl da bulunulmas ve (c) kendileri icin sivil toplum
Uzerine “eitici” bir cal ma olmas .

Toplant sonunda doldurulan anket sonuglar sdedir:

CIVICUS Sivil Toplum Endeksi Uyqulamas

Size gore, Sivil Toplum Endeksi’'nin Turkiye’de uygulanmas Utké icin ne kadar yararl
olacak?

Hic yararl deil
Pek yararl deil
Biraz yararl — 7 Kii
Cok yararl — 7 Kii
Bilmiyorum — 1 ki

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda ne tir zorluklar ortayac kabilece ini
du Gndyorsunuz? Bu zorluklar n tGstesinden nas | gelinebilir?

De i ik konularda faaliyet gosteren STK’lar bir araya getirildiynA ve benzer
alanlarda faaliyette bulunan STK’lar secilseydi daha iyi olurdu.

Yeterince anlalabilmesi icin ayrlan zaman yeterli dédir. Daha geni tart ma
ortam yarat Imal program iki giine ¢ kar Imal .

Farkl STK’lara uygulanabilirlii noktas nda problemler yanabilir. Bu problemler bir
Ust model, genibir yelpaze ile tan m ad alt nda ¢6zulebilir.

STK’larn ¢ok snrl hedefler cercevesinde bir araya gelmele sivil toplum
du Uncesini i¢selldirmemeleri  zorluk ¢ karabilir.  Sivil  toplum  bilincinin
geli tiriimesiyle.

Tum STK’lar n temsilcisi olmad igin zayf ya da guclu yanlar belli bir bolgede
toplanm olabilir.

Tan tlmas nda, duyurulmas nda baz zorluklarla HKarlabilir. Tim STK’lara
ula mada zorluklarla kara labilir.

Ula m, insanlarn bu e ilgi duymamas, kat|l m séanamamas .nsanlar n sivil
topluma 6zendirilmesi.

(STK’lar n bireyin gidimunde oldw endiesi ta nmakta) STK’lar n toplumsal bir
faaliyet oldu unun sirekli halka duyurulmas ve STK’lar n desteklenmesi.
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Devletle STK aras ndaki k s tlamalar ortadan kald rmak glveanortoluturmak
suretiyle zorluklar n tstesinden gelinebilir.

Tart ma ortamlar n demokratik bir zeminde haz rlamal ve ¢ kabilg¢eek malara
ho gorulu yakla | rsa zorluklar kalkar.

STK’larn amag¢ ve hedeflerindeki farkl|klara gore gruplandlamayap larak
¢ozumler Uretilmelidir.

Halk n konuya dair bilgilendirilmesi ve ilgisinin c¢ekilmesi hususundarluklar
¢ kabilir. Kendinizi iyi anlatman z laz m.

STK’lar, emek harcanarak verilen kurumlar, demokrasi bilinci dgkh kindir.

Devletin STK'lar 6zendirici ve tevik edici politikalar belirlemesi.

1 ki i cevap vermemi

Proje Ekibine, Sivil Toplum Endeksi'nin uygulanmas icin hangi tavsiyelerde
bulunabilirsiniz?

Kat | mc lara cal ma hakk nda verilen 6n bilginin biraz daha detayl ve ag klay ¢
olmas iyi olur.

Ekibinizi iyi kurun.

Ba ar lar dilerim.

Bdlgesel toplant larda Ulke sorunlar na gelecekte ¢6zim Uretecettenmkrasiyi
geli tirecek ST'dan farkl kesimlerini camak ve sonug raporundemek laz m.

Sivil toplumun yap s n, 6zelliklerini, devletle ikilerini daha geni kitlelere tan tmas
ve toplumun sesi olmas n bekliyoruz.

STK’lar n 6nlinU acacak yeni yasalar n ¢ kar Imas STK tenhsilnin yerelde gorsel
ve bas | bilgi verme a¢ s ndan STK’lar n tan tmak ad na izin verilmeli.

llerde sivil toplum kurulular na e itim vermelerini.

Proje tantm nn daha etkinekilde yap Imas ve toplantlarn daha sk aral klarla
gercekletiriimesi, proje aamalar n bu toplant larda kat | mc lara anlat Imas .
Bdlgenin Ozellikleriyle ilgili olarak genel bilgiler edinmesi yarasacakt r.

Sivil toplum ditincesinin gelitirilmesi igin ¢al malar n younlatrlmas ve yap lan
anketler sonucunda ortaya ¢ kan zayf noktalar n gideriimesi sgrumlulu un
genelletiriimesi.

Proje ekibi daha onceden yapttoplant lar icinden veya bu toplant da yerellerde
surekli irtibat halinde olaca kurum Uyeleri belirleyebilir. Yasal camalar igin kurum
dyelerinin yard m al nabilir.

Daha fazla STK'larn katlmn s#amak gerekir. Katlmclar birden fazla
toplant lara konuyla ilgili daha fazla bilgi sahibi ve yetkinienek gerekir.

kinci k s mda belirtildi i gibi benzer kategoride ¢cok say da STK ile gall yd .

Bolgesel Danma Toplant s

Sivil Toplum Endeksi’nin uygulanmas nda Boélgesel Dama Toplant s 'n n oynayaca
role dair ne tir beklentileriniz var?

Her olu umdan bir temsilci gelirse daha kapsay ¢ olur ve bélgelerde daha h %lr.yay
STK'nn sorunlarn ortaya koyaca ve ksmen de olsa ¢6zum getirilebilece
kanaatindeyim.

Ulkemizin ve 6zellikle bélgemizin temel sorunlar nakin bir raporun haz rlanmas ,
kamuoyu ve dier STK’lar n bilgilendirilmesi i¢in bu raporun yay nlamas .

STK’lar n aras nda var olmayan sadece icimden kaynakl khktan cok, diyalog
surecinin 6nud ag labilir.
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Farkl  STK’lardan temsilcilerle tafrmann  sivil  toplumcu  dilunceyi
yaygnlatraca n ve bu micadelede yalnz olunmadn anlalaca n

du Gndyorum.

Bolgesel Danma Toplants vyararldr. Ancak bu toplantda katlmclarn
du Uncelerini belirtir bir ortam n yarat Im olmas n n sevindiriciliinin yan sra; bu
yarg lar toplay c nitelikte tan mlamalar da yap Imal dr.

Yap lan bolgesel toplant larla tim bolgelerdeki veriler toplanargkkgen doru) bir
tan ortaya ¢ kaca inanc nday m.

Sivil Toplum Orgutlerinden bir topluluk olmas insanlar n birbirini tan mas
birbirlerinin di Gncelerinden ve bilgilendiren faydalanmalar n n al&rin daha aktif
olmalar n salayacak.

Bdlgesel Toplantlarda yaplan cahalar sonucunda ortaya ¢ kacak sorunlarn
takipcisi olunmal ve bu sonuclatirakcilerle payla Imas .

Bdlgesel Danma Toplant lar bu yoreye sosyal, kiltirel ve ekonomik yonden daha
iyi tan mak bu bdlgenin s k ntlar n yerinde gérmek ve bu yéreyechasm onerileri
belirlemek.

En oOnemli nokta Turkiye'nin ontndeki en 6nemli sorun olan demokratilde
surecine katk sunacaktr. Bir rapor hazrlanmas, farkli klakabul goérdit
demokratik bir Tarkiye icin bu raporlar n Turkiye kamuoyuna ve Avrupaléithes
sunulmal d .

STK’lar n yayg nlamas , tan nmas , desteklenmesi ve kurumsailies .

Onemli bir i levi olabilir. Ayr ca merkeziyetci yap y engeller.

Ki isel olarak STK’lara ¢ok inanan ve guvenen bir insan m.rb@nlamda bir STK
olu umu bizlere sorulan yaklanda objektif yaklam ve doru ¢ozim onerlileri
getirerek sorunlar daha cabuk ¢cozebilirdik.

Veri toplama ve deerlendirmede rolu olabilir.

Bdlgesel Dan ma Toplant s n nas | deerlendirirdiniz?

Kolaylatrclk

Mukemmel — 5 Kii

yi—9kii

1 ki i cevap vermemi
Tart ma

Mikemmel — 3 Kii

yi—9kii

3 ki i cevap vermemi
Getiriler

Mikemmel — 2 ki

yi—4kii

Orta — 4 kii

5 ki i cevap vermemi

Toplant n n hangi boélim/boélumlerini en faydal buldunuz?
Tam boélimleri faydal yd . Ama deden sonraki oturumda yap lan grup galalar n n
daha yararl oldwnu didndyorum.

Toplumun yap s ve STK tan m ve toplumdaki 6nemi.
Hepsini orta ve normal buldum.
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Tamamen faydal buldum.

Birlikte yap lan ortak ¢calmalar ve onlar n desrlendirilmesi, tart malar ve bunlardan
¢ kar lan sonuglar.

Atdlye cal mas .

Tart ma bolumlerini faydal buldum.

Toplant da yeterince tartma ortam n n olumas sevindiricidir.

Tdm bolamleri faydal d r.

Cal ma yontemi tim boélumler icin iyi planland . Grup calas nn daha faydal
oldu u kanaatindeyim.

Grup c¢al malar n n haz rlanmas ve sunumu en yararl bélim ofomu

Sivil Toplum tant m konulu béliam.

ST tanm ve Turkiye'deki buna ikin skntlar, STK'lara 6nyarg| yaklam n
a Ilmas.

Tart ma(etki, yap , deerler, ortam).

Anket sonuglar n n sunumu ve tartmas .

Toplant n n hangi boélim/bolumlerini pek faydal bulmad n z?

Toplant n n her bolimandn ayr ayr faydalar vard r. Olumsuzluk yok.

Faydas z bulduwm bélim yok.

Toplant siresince faydas z olan yaktalar gérmedim. Genelde faydal yd .
Toplant yararl gecmtir.

Konu ulanlar bir butanluk icerisinde derlendirip yarg ya donidiirmenin yollar
aranmal dr.

Sizce, Bolgesel Damma Toplant s, sivil toplum payd#ar n temsil ediyor mu? Kurulda
temsil edilmediini di GndU Uniz dnemli sektorler/bdlgeler/gorder var m ?

cevresini temsil eden yeterince STK yoktu.
Kat | m daha genitutulmal . Dei ik alanlarda ¢calan STK’lar davet edilmeliydi.
Kad n sorunlarna ilkin cal ma yapan kurumlarn da toplantya kat|mlar
sa lanabilirdi. Kulttr faaliyetleri yuriten dernekler ve gencléntsilcileri yetersiz
kald .
Fonlar ayr | rsa yerellerdeki der STK’lar (kad n ve ¢ocuk) dernekleri.
Evet, Dou Anadolu’nun en blyuk kenti 8 ilden go¢ alan Van gibi bir merkezde
yap Imas daha anlaml olurdu. Tarkiye’nin en 6énemli sorunu olan Kuirt sorunu
i lenmemi.
Daha geniletilebilir ve ciddi arat rmalar yapt r labilir (kat | mc lar n kendi alanlar yla
ilgili).
Mevcut bdlgesel toplant sivil toplum paydr n temsil ediyor.
Temsil ediliyor ama tiJm sivil toplum paydarn n katl m salanamad . Ornen;
Sivil Toplum paydalar her kesimden secilmi Ozellikle sorumluluunu bllen
temsilcilerden ard r larak secilmiti.
Tam olarak etmiyor. Belediye temsilcisi vieDernekler Mudurlau temsilcisi sivil
toplumu temsil etmiyor. Universite igerisindeki alunlardan ve illerde gercekten
blyuk etkisi olan STK’lardan da temsilci gdmal yd .
Genel olarak farkl kesimler ve farkl dincelerin temsil edildini di Gntyorum.
A a yukar temsil ediyor.
%70 oran nda ediyornang temelli kuruluve dernekler de olsa iyi olurdu.
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Bir sonraki Bolgesi Dan ma Toplant s i¢in toplanty duzenleyenlere ve kolaylac| n
Ustlenenlere iletmek istediniz tavsiyeleriniz varsa lutfen belirtiniz.

Daha uzun sire ayr Imas (2-3 giin gibi), konular n daha detayl ltags ve yarat c
du Uncelerin ortaya ¢ kmas n dayacaktr.

Daha fazla zaman verin, kat | mc lara ve kamayan kiilere sorular sorularak onlar n
heyecanlar n yenmeleri danabilir.

Elde edilen neticeler surekli olarak paydala payla Is n.

Bu toplantlarn veya projelerin bu boyutta kalmay p, atdlye gsdlar nda ve
tart malarda ortaya ¢ kan sorunlar n ¢éztmleri igin somut ad mlanas ha yonelik
bir eyler yap Imal .

Tarkiye’'nin bayutk illerinde batin sivil toplum orgati temsilcileriyk®plant lar
yap Imas .

Anket yonteminin dei tirilmesi gerektiini di Gndyorum.

Herhangi bir tavsiyemiz yoktur ancak krsal kesimin kat|m narl& verilmeli
cal malar n zda baar lar dilerim.

Onceden bilgilendirme ve ne konllaca n n yaz mada anlat Imas ve belirtiimesi.
Onuimuzdeki toplant larda Turkiye'nin gele¢ag s ndan Kiirt sorununun irdelenmesi
ve Do uda boalt lan 3852 kdytin ve go¢ eden i¢ milyon insan n doayetleri ve
kentlerde yaratt sorunlar (eitim, ula m, kira, i sizlik, vs.).

Daha uzun bir zaman dilimine yay lan ve yasal gahlar da kapsayan Boélgesel
Dan ma Kurulu Toplant s dizenlenebilir.

Toplumumuzun ve ulkemizin temel sorunlar ndan biri olan cezaevleri soruku, ha
ihlalleri ve bu konuda calma yuruten kurumlarn katl mn sklmak ve bundan
sonra da kat | mc larla yak n iletm icinde olmak.

Bu toplant daki calmalar (formlar, vs) 6nceden e-mail ile yollanarak kaud lar n
daha haz rl kI olmas s#&nabilirdi.

Tum STK’lar n kat | m n salamak, dile getirilen diiinceleri toparlay ¢ nitelikte bir
yontem izlenmeli.
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EK 1: Sivil Toplum Kurulu u Kategori Listesi:

1. nanc temelli kuruldar

N

¢i Sendikalar

3. Savunuculuk yapan STK'lar (6r: halk hareketi, sosyal adalet, ,biasan
haklar , tiketici gruplar)

4. Hizmet veren STK’lar (6r: okur-yazarl k, d&k, sosyal hizmetler ve toplumun
geli mesine destek veren STK’lar)

5. E itim, geli tirme, aratrma gibi alanlarda aktif olan STK’lar (6r: think

tank’ler/ diiince tGretme merkezleri, atama merkezleri, kar amac gutmeyen

okullar, kamu eitimi veren kurulular)

Kar amac gitmeyen medya

Kad n kurulular

O renci ve genclik dernek/ birlikleri

© © N o

Sosyo-ekonomik olarak toplum chda kalan/ braklan (dezavantajl)

gruplar n oluturdu u dernek/ birlikler (6r: yoksullar, evsizler, topra

olmayanlar, gb¢menler, multeciler)

10.Meslek ve i orgutleri (6r: ticaret odas , meslek birlikleri)

11.Topluluk dizeyinde gruplar/ birlikler (6r: beas na muhtac olmadan kendi
ihtiyaclar n kar lamaya c¢al an gruplar, ebeveyn birlikleri)

12.Ekonomik ¢ kara dayal STKlar (0r: kooperatifler, kredi birliklekar | ki
tasarruf birlikleri)

13. Etnik/ geleneksel/ yerel birlikler /kurullar

14.Cevre ile ilgilenen STKlar

15.Kultdr ve sanat ile ilgilenen STKlar

16.Sosyal konular ve dence ile ilgilenen STKlar & spor kultpleri

17.Hibe da tan vak flar & fon gelitirme organlar

18.STK a lar / federasyonlar /destek merkezleri

19. Toplumsal hareketler (6r: bamhareketi)
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EK 2: Demografi

CIVICUS taraf ndan hazrlanm olan ve STEP kapsam nda veri toplamak amac yla
olu turulan anket TUSEV taraf ndan Turkgeye cevrilini Anket yedi bolgede ve bu
bélgelerde bulunan farkl il ve ilgelerden toplam 132 sivil toplum papdauygulanmtr.
Metodolojik olarak anketlerin ayn metodolojiyle uygulanmas gerektin proje asistan
Mige Dane taraf ndan telefonla gdmieler ayarlanmtr. Ancak anketin uzun olmas
dolay s yla uygulama o6ncesinde okunmas igin kat | mc laralntetiir. Yedi bolge ve bu
bdlgeleri temsilen toplant lar n yap Ild merkez illere gore anket katl mclarnn dam
Oyledir:

Istanbul

Kars

Diyarbakir

Kat | mc lar n belirlenmesinde bdlgede aktif olan sivil toplumygelar na o6ncelik
verilmi tir. Anketi cevaplamann yan sra
bdlgesel danma toplant s na kat | m da 6nemli
bir se¢im kriteri olmutur. Kat I mc lar n se¢imi
sirecinde cinsiyet ddmnn eitli ine de
onem verilmitir, tam bir eitlik sa lanamam
olsa da genel bir bar elde edilmitir,
katImclarn cinsiyet dalm Oyledir.

Kad nlar n temsiliyetinin daha dik olmas ST
sektoriinde fazla faal olmamalar na beolabilecei gibi belli alanlarda faaliyet gosteren

STK’larda yo unlam olmalar yla da a¢ klanabilir.
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Ya kategorilerinin dalmna bakld nda olduk¢ga dengeli bir katlm dand

gorulmektedir.
40 3438
35 ' 32,6
30 .
2 | Kat | mclarn e itim
19,7
207 diizeyinin dalm da
15 114
10 1 aa daki gibidir.
5 15 i
o — Kat|I mclarn seciminde
21-30 31-40 41-50 51-60 61+ akademisyenler kategorisi

d nda eitim duzeyi bir kriter
olarak al nmamt r ancak bu proje kapsam nda, ST sektdriindeagabireylerin genel olarak
e itim ve gelir seviyesinin daha yiksek oldu dolaysyla “elit” olarak

nitelendirebileceimiz kat I mc lar n ¢o unlukta oldu unu séyleyebiliriz.

E itim Dlzeyi

Lisanssti likokul

Ortaokul

Universite

Son olarak kat | mc lar n STK tirlerine gore dan nda da hedeflenen amaca ulim ve
tum kategorilerin temsili sd&anm tr. Bu noktada ¢ou STK'nn birden fazla ture dahil
edilebilecek nitelikte oldwnu ve kat | mc n n ilk tercihi baz nda s n fland rman n yap Id

belirtmekte fayda vard r.

TUr Say Yiuzde
nan¢ Temelli Kurulular 2 15

¢i Sendikalar 6 4,5
Savunuculuk Yapan STK'lar 20 15,2
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Hizmet Veren STK'lar 20 15,2
E itim Geli tirme, Arat rma 14 10,6
Kar Amac Gutmeyen Medya 1 0,8
Kad n Kurulu lar 9 6,8
O renci ve Genglik 4 3
Sosyo-Ekonomik olarak toplum dnda

kalan 3 2,3
Meslek ve Orglitleri 11 8,3
Etnik/geleneksell/yerel birlikler 4 3
Cevre STK'lar 9 6,8
Kaltur ve Sanat 6 4,5
Sosyal Konular/Elence/Spor 1 0,8
Hibe Da tan 3 2,3
STK A /Destek Merkezi 2 1,5
Toplumsal Hareketler 3 2,3
Kamu 11 8,3
Ozel Sektor 1 0,8
Akademisyen 2 1,5
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